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FUTBALLPALYAK, KENYSZERPALYAK

Bardt Bence

ELLENFELEKBOL ELLENSEGEK
Az FTC-MTK ellentét kialakuldsa és rétegei 1926 el6tt

A Magyar Testgyakorlok Kére (MTK) és a Ferencvérosi Torna Club (FTC) kiiz-
delme a magyar labdartgds kedvel8inek 6rokzold témdja. Nem szdmit, hogy ép-
pen foggal-korommel harcolnak egymdssal a bajnoki cimért, vagy egyikiik domi-
ndns folénnyel vezeti a ligdt, mig a masikat a kdzépmez6ny nyeli el, esetleg a ma-
sodosztdlyban tengeti napjait, sszecsapdsaikat mindig kiemelt figyelem kiséri,
csatdjukat kiilonos fesziiltség ovezi. Ennek indokdt nem pusztdn a tébb mint egy
évszdzadra visszatekintd rivalizdldsuk hagyomdnydban, hanem annak okaiban és
szembenalldsuk véltozatossdgiban kell keresniink. Az MTK és az FTC pédrharca
a magyar futballtérténelem megtestesiilése, annak szinte minden kihivdsdt, prob-
1émdjdt, megolddsi kisérletét és kényszerpdlydjit magéban foglalva. S6t — merem
dllitani — nemcsak a futball¢, hanem a veliik azonositott térsadalmi csoportoké
is. A futballpdlydkon ugyanis nem kizdrélag egyesiiletek és nemzeti vdlogatot-
tak, hanem az ezen csapatok altal képviselt nemzeti, etnikai, valldsi, politikai
csoportosuldsok szimbolikus kiizdelmének is tanui lehetiink. A futballszurkolék
szemében a rivélis kozosség kiérdemelt legy8zése a palydn szimbolikus igazsdg-
szolgdltatdsnak mindsiil a ,val6 életben” ellenstlyozhatatlannak t(iné gazdasagi,
kulturdlis vagy tdrsadalmitSke-folénnyel rendelkezd ellenfeliik felett. Az egye-
stiletek szurkolétdborai azonban 4ltaldban kordntsem homogén csoportok, mint
ahogy az sem garantélt, hogy magukénak érzik a vezetdség vagy a klubalapiték
dltal meghatdrozott egyesiileti célokat. Egy csapathoz kétddni, érte rajongani
ugyanis rendkiviil véltozé megfontoldsokbdl lehet. Van, aki a klub torténete, van,
aki az aktudlis jelképei, megint mds az eredményei vagy tdrsadalmi kapcsolatai
miatt érzi magdhoz kozelinek az adott egyesiiletet, dm ezen egyéni viszonyuldsok
végsd soron hatnak a csapat onmeghatdrozdsira is. Ez persze visszafele szintén
igaz. A tdmogatott egylet dltal hordozott jelképek felértékelédhetnek a szurkold
szemében, ahogy a klubhoz egyre szorosabb érzelmi szdlak kezdik flizni. E két-
oldalt viszonyrendszer révén alakul ki a sportegyesiilet és szurkoléi alkotta ko-
26sség, mely bizonyos mértéki kollektiv identitdstudattal, 4m sok esetben anndl
joval pontosabban meghatdrozott ellenségképpel rendelkezik.

Miképp az egyletnek a vezetdi és szurkoldi révén formalt kollektiv identitdsa,
ugy a sporttdrsadalom egyéb csoportjai dltal az adott klubnak tulajdonitott jelen-
téstartalmak is figgetlenedhetnek a csapat dltal képviselni kivant jelképektdl és
eszmékedl, 4m az igy, kiviilrdl ,rdaggatott” képzetek ugyanolyan lényeges szerepet
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ELLENFELEKBOL ELLENSEGEK

jatszanak egy egylet szimbolikus térben betdltott tarsadalmi-politikai pozicidjanak
kialakuldsdban és formdléddsiban, mint az elébbiekben felsorolt tényez8k. Ezen
jelentéstartalmi rétegek pedig jelentSsen befolydsoljak egy-egy klub sorsit, akdr
azonosul veliik, akdr szabadulna téliik. A legnagyobb problémat azonban az jelenti,
hogy mig az egyesiiletek vezetdségi sszetételét, a tagjai dltal tett nyilatkozatokat,
illetve a sajtoban az egyes csapatok koré épiil6 narrativikat meglehetésen pontosan
ismerjiik, szurkolétdboraik tdrsadalmi sszetételérdl és arrdl, hogy ezen csoportok
miként vélekednek sajdt klubjukrdl (illetve ellenfeleikrdl), csak kozvetett bizonyité-
kokkal rendelkeziink. Annyit joggal feltételezhetiink, hogy az dtlagos futballszur-
koléhoz eljutottak a korabeli sportsajté vezetd témdi, de nem tudjuk, ezek mennyi-
ben befolyésoltdk klubjdrdl alkotott nézeteit. Tanulmdnyomban igy csak az MTK
és az FTC vezetdségeinek dnreprezentdci6jdrdl — és az ehhez tdrsulé ellenségkép
kialakitdsdr6l —, valamint a sajtéban az egyes publicistdk 4ltal a kluboknak tulajdo-
nitott jelentéstartalmakrél tudunk kévetkeztetéseket levonni.

Mig a Ferencviros és az MTK szembendlldsdnak tényére szinte minden hazai
labdartgdssal foglalkozé munka kitér, és valamennyi sportrajongé szimdra ismert,
hogy a magyar futball Ggynevezett 6rdkrangaddjinak titulusira csak az MTK és az
FTC 6sszecsapdsa lehet méltd, kapesolatuk alakuldsdrdl, az azt formdlé tényezdk-
18], az egyletek 6nazonossdgdrdl és ellenségképérdl vagy rivalizdldsuk kivale6 okai-
rél rendkiviil keveset tudunk. Az elmuilt szdz évben sokan sokféleképpen prébdl-
tak értelmezni az FTC és az MTK kozti konfliktus kirobbandsidnak miérgjée, id8-
pontjdt és tartalmdt, dm konszenzust kialakitani nem sikertilt a kérdésben. Azt is
dllithatjuk, hogy ahdny nézépont, annyi magyarazat sziiletett mdr. Hadas Miklés
és Karddy Viktor a magyar futball tdrsadalomtoreénetét dctekined tanulmédnydban
kodésen a magyarorszdgi németség és a zsidosdg ,asszimildcids versenyfutdsaként”
értelmezi a rivalizéldst,' mig hozzdjuk valamelyest hasonlatosan Krausz Tamds
elsésorban a zsiddsdg és a keresztény magyarsdg ellentétére alapozva vézolja fel
a két klub kozos torténetét réluk szol6 esszéjében.? Bali Janos a Hadas—Karddy
szerz8pdros altal is érintett, kispolgdri Ferencvdros és nagypolgiri MTK ellenté-
teként mutatja be tanulmdnydban a , Fradi-sziv” és a ,fradizmus” szimbolikdjit, a
»fradizmus” ellenpdlusdnak tobb helyen az ,MTK-izmust” emlitve.> A hazai tu-
domadnyos futballtérténetirds legtermékenyebb szerzdje, Szegedi Péter egy helyen
azt élliga ,az [FTC-MTK] ellentét jelentéstartalmait tekintve 1900-ban zsid6—
német etnikai szembendllds volt, 1910-ben zsid6—keresztény felekezeti polarizdcio,

v Hadas Miklés — Karidy Viktor: Futball és tdrsadalmi identitds. Adalékok a magyar futball tirsadalmi
jelentéstartalménak tdreéneti vizsgdlatdhoz. Replika 17-18. (1995) 89-119.

2 Krausz Tamds: Futball és rasszizmus Magyarorszdgon — avagy mirél szl az Ajax—Fradi ellentét? Esz-
mélet 29. (1996) 104-126.

3 Bali Janos: ,Hungarofradizmus”. Egy sportegyesiilet szimbolikdja. Tabula 1. (1998) 85-105.
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1917-ben profi—amatér dichotémia, 1940-ben zsidé—magyar politikai (fajelméleti)
polarizdcié. [...] Az egyesiiletek pozicidinak véltozdsai tehdt osszefiiggtek a mezd
folyamatos dtstrukturdléddsdval, ami viszont részben egy mdsik folyamat, vagy-
is a futballmezdn kiviili eréterek véltozdsainak kévetkezménye volt.” Fontos ki-
emelni, hogy az idézett szdvegrészletben Szegedi kdvetkezetesen szembendlldsrél
és nem konfliktusrdl ir, dm mégis szemet szir, hogy a fenti sorok utdn pér évvel
késébb megjelent kotetében mdr egyértelmien azt dllitja, az ellenségeskedés kivél-
t6 oka a palyakérdés volt. Az FTC ugyanis mar 1908-ban stadion épitésére szdnta
el magit, mely végiil 1912-re késziilt el Mattyék Aladdr tervei alapjdn, egy évvel
késébb pedig felépiilt az MTK Hungdria tti pélydja is, amely — a Ferencvdroséhoz
hasonléan — rovid id6n beliil hatalmas anyagi hasznot hajtott.> Szegedi szerint
»a két klub versengése ekkor valt bardtsigtalannd”, ami a csapatok szurkold-
tibordra is dtterjedt. A rivalizdlds tehdt egyaltalin nem az egyletek tarsadalmi hdt-
terébdl ered, hanem anyagi érdekeik allitottdk Sket szembe egymadssal, majd ez
véltozott ,,tobbfrontos” hdborivd a Horthy-korszak folyamdn.

A hazai sporttorténeti szakirodalom 4ttekintése sordn tehdt egymdsnak ellent-
mond¢ érvekkel taldlkozunk arra vonatkozéan, hogy mi is valéjdban az MTK és az
FTC ellenségeskedésének kivalté oka, és mi tdpldlja egymdssal szemben érzett ellen-
szenviiket. A tovabbiakban torténetiik, tirsadalmi osszetételiik és rivalizdldsuk meg-
hatdrozé eseményeinek dttekintésével arra keresem a vélaszt, hogy mi vezetett a két
egylet viszonydnak elmérgesedéséhez, a konfliktus hogyan befolydsolta a hazai labda-
rugdéletet, miképpen osztotta meg a futballtirsadalmat, illetve milyen alakvaltoza-
tokat 6ttt a magyar labdarigis elsé —a két klub kapesolatat tekintve legviharosabb
és legvaltozatosabb — negyedszdzaddban. Bér konfliktusaik aprélékos elemzésével ol-
dalak szdzait lehetne megtolteni, gy vélem, kozos torténetiik ezen korai szelete is
szemléletesen dbrézolja, miként keriilt mindkét csapat mdr az elsé vildghdboru elétt
olyan kényszerpélydkra, melyek sok szempontbdl mdig meghatdrozzék a sorsukat.

Az MTK elsd évei és tarsadalmi osszetétele

A Magyar Testgyakorlok Korét 1888-ban Tétis Lajos, Sachs Lipét, Klauber Izidor,

Leitner Armin, Horner Armin, Weisz Dezs6, Laszlé Lajos, Dondth Sdndor, Miiller
Divid és Kohn Arnold, tbbségében izraelita valldsd, sportolni vigyé fiatal hozta

4 Szegedi Péter: A futballmez. Kisérlet az 1945 el8tti labdartgészféra torténeti-szociolégiai modelle-
zésére. Sic Itur ad Astra 62. (2011) 136. [Kiemelések az eredetiben — B. B.]

> Szegedi Péter: Az elsé aranykor. A magyar foci 1945-ig. Bp. 2016. 114-116.; Sport-Vildg 1912. mér-
cius 31. 1-2. V3. Bardth Kawlin: ,Gegenpressing”. Az els§ stadionépitési ldz részvénytdrsasdgai: FTC
és MTK (1908-1943). Korall 2020. 81. sz. 100-137.

© Szegedi P: Az els6 aranykor i. m. 117.
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létre a reformdtus nemesi csalddbdl szarmazé katona, sportember és sportlapszer-
kesztd Szekrényessy Kdlmdn vezetésével.” A klubalapitds kozvetlen kivalt oka
az volt, hogy a Nemzeti Torna Egyletben (NTE) sportolé Tétis és tdrsai egy at-
létikaverseny megrendezése kapcsin osszekiilonboztek az NTE miivezetSjével,
Bokelberg Erndvel, és a konfliktus eredményeként tdvoztak a klubtdl. A kilépsk
helyzetét azonban megnehezitette, hogy az NTE-n kiviil mds egyesiilet nem — vagy
csak a Hajés Alfrédhoz hasonlé ,sztdrok” esetében — vett fel zsidé sportoldkat tag-
jai kozé, igy az MTK életre hivdsdt kdzvetetten a korszak sportéletének felekezeti
torésvonalai tették szitkségessé.® Az MTK nem volt deklardltan zsid6 klub, valldsi
hovatartozdsra val6 tekintet nélkiil bédrki csatlakozhatott az egyesiilethez, amit a
keresztény Vermes Lajos elndkké és Kiikemezey Arpad alelnokké vilaszdsa is ala-
tdmasztott 1889-ben.” Az MTK kéztudatban elterjedt ,zsid6sdganak” alapjdt tehdt
éppen ezen nyitottsdga teremtette meg, mely csak nagyon kevés sportegyesiiletre
volt jellemzd az id8szakban, aminek kdvetkezménye, hogy az izraelita sportoldk az
Sket mégis befogadé egylet(ek)ben nagyobb szdmban tintek fel.

Az MTK ismertsége és elismertsége akkor Iépett 4j szintre, amikor 1891-ben
Porzsolt Gyula miniszteri titkdrt, a 19. szdzadi magyar sportélet meghatdrozé
dinasztidjdnak tagjdt vdlasztottdk elnokké.! Valészintleg az Gj elnok tekintélyé-
nek is koszonhetd, hogy az 1890-es évek mdsodik felére az addig jellemzden a
kevésbé tehetds teréz- és erzsébetvdrosi kereskeddk, kisiparosok és kispolgarok
mellé belépett a vezetSségbe tobb tigyvéd is, igy példdul az alelndki pozicidkat
betdltd Tedesco Lajos és az 1906-os virilislistdn is szereplé Heteés (Hirschfeld)
Antal vagy Graber Gyula kormdnyfétandcsos.! De taldlkozunk még miszaki
tandcsossal, magdntisztviselével és rendérfeliigyelével is a klubtagok kozott,'?
azonban a kereskedSk és kispolgdrok tovadbbra is jelentds szimbeli folényben
maradtak. Az MTK tdrsadalmi dsszetétele tehdt a szdzadforduléra valamelyest
Lelitizélédott”, jobban mondva a vezetdség felsd szintjeire kertiltek be magasabb
presztizzsel és végzettséggel, nagyobb vagyonnal, illetve kiterjedtebb tdrsadal-
mi kapcsolatokkal rendelkezd személyek, akik (nem mellesleg) sportberkekben
is j6 hirnévnek 6rvendtek. Mig azonban a klubtagok tédrsadalmi stdtusa valtozdst
mutatott, a zsid6 tagok ardnya stagndlt — az id8szakban végig 30-40%-ra tehetd.

7 Szekrényessy Attila: Az MTK sziiletése. Bp. 2016.; Szegedi P: Az elsd aranykor i. m. 88.

8 Szekrényessy A.: Az MTK sziiletése i. m. 53-59.; Rejts Laszlé: Kilenc klub krénikdja. Bp. 1969. 10-14.
% Egyesiileti hirek. Budapesti Hirlap, 1889. mércius 26. 6.

10 Nemzet, 1891. 4prilis 7. 3.

' Bertalan Ddvid: Keresztény vagy zsidé? A Ferencvdros és az MTK tdrsadalmi héttere a ,labda elru-
gdsdnak” pillanatdban. Kézirat. 2016.

12V6. Body Zsombor: A magantisztviseld réteg kialakuldsa Magyarorszdgon 1890-1930. In: A tdrsa-
dalomtéreénet-irds helyzete hazdnkban. Ipar és tdrsadalom a 18-20. szdzadban. Szerk. Sasfi Csaba.
Salgdtarjan—Bp. 2003. 205-213.
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BARAT BENCE

Ez a 20. szdzad els6 évtizedében is véltozatlan maradt, majd az elsé vildghdbora
elétti években novekedésnek indult és elérte az 50%-ot.'

Bér a kék-fehér egylet minden tdrsadalmi réteg el6tt nyitva allt, a mavelt
sportdgak tekintetében mdr nem mutatkozott ennyire liberdlisnak. A 19. szdzad
utolsé éveiben Magyarorszdgra is betord labdartigdst ugyanis a vezet8ség elein-
te kovetkezetesen elutasitotta, ami a klub torténetének elsé kriziséhez vezetett.
Ennek eredményeként a taglétszim rohamos csokkenésnek indult, és amikor a
futballozni vigy6 sportolok 1900 marciusdban kiléptek, megalapitva a Budapesti
Atlétikai Klubot,' az 1896-ban még 300 f8s tagsdg mintegy 6tdodére csdkkent,
ami a bevételeket is er8sen visszavetette. Végiil 1902-ben megalakult az MTK
futballszakosztdlya, és még ebben a szezonban — a Budapesti AK-t is megel§zve
—a csapat kiharcolta a feljutdst az els§ osztélyba.”> A labdartugé-szakosztdly gyors
felemelkedése azonban nem 4llt meg az élvonalba keriiléssel, az MTK futballistdi
tjoncként mdr a bronzéremig jutottak, majd 1904-ben megnyerték a klub torté-
netének elsé bajnoki cimét.

1905-ben Briill Alfréd zsidé szdrmazdst nagyiparost valasztottdk az MTK
elnokévé, ami meghatdrozé eseménynek bizonyult a klub torténetében. Az el-
kovetkezd négy évtizedben ugyanis Briill személye, illetve sorsa dsszefonddott
az MTK-val, és bar 6 maga soha nem hangoztatta zsidésdgdt, a két vilighdbora
kozti szélséjobboldali irdnyzatok szimdra az MTK-Briill pros valt a magyarsé-
got sujté gondok sportbeli megtestesitéjévé, amit a klub sikerei és gyorsan gyara-
podé vagyona valdszintsithetden tovabb tiizeltek. A 20. szdzad els évtizedének
végén csatlakozott az egyesiilethez Roser Alfréd Edvin, a terézvdrosi Roser tanin-
tézet (felsd kereskedelmi és polgdri iskola) igazgatdja,'® aki 1909 és 1913 kozott a
Magyar Labdartgék Szovetsége (MLSZ) alelnéki tisztét is betoltotte. Az egyéb-
ként katolikus Roser személye t6bb szempontbdl is emlitésre méltd, ha meg akar-
juk ismerni az MTK tdrsadalmi bézisdt, illetve helyzetét a magyar futballban.
Egyrészt minden bizonnyal az igazgaté segitségével sikeriilt az iskola tobb tehet-
séges fiatal tanuldjit a klubhoz csdbitani, ami azért lényeges, mert a Roser-féle
kereskedelmi iskola tanuléinak az idészakban valamivel t6bb mint a felét adtak
izraelita felekezet(i didkok, igy a meritési bdzis ebbél a szempontbdl is illeszkedett

13 A vezet8ségi névsorokat ldsd Pesti Hirlap, 1890. jalius 23. 3., 1893. dprilis 18. 17., 1898. mdrcius
30. 5., 1907. februdr 16. 18., 1912. februdr 28. 19.; Herkules, 1895. 4prilis 15. 67., 1897. dprilis 15.
62.; Sport-Vildg, 1902. dprilis 13. 128.; Budapesti Hirlap, 1906. 4prilis 8. 19.; Nemzeti Sport, 1909.
mércius 20. 29.; Az Ujsdg, 1914. mércius 4. 18.

14 Csillag Péter: Oldalvonal. A magyar futball elfeledett torténetei. Bp. 2021. 71-74.

15 Szegedi P: Az els6 aranykor i. m. 89.

16 Nagy Adrienn: Réser-féle ,bizonyitvinygydr”. Erettségi bizonyitvnyok hamisitdsa (1914-1928).
In: Innovicid, kutatds, pedagégusok. Szerk. Endrédy-Nagy Orsolya — Fehérvdri Aniké. Bp. 2018.
352-354.
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az MTK tdrsadalmi hdtteréhez.”” Mésfelél Roser MLSZ-beli pozicidja kivild
érdekképviseleti lehetdséget teremtett a kék-fehér egyesiiletnek az orszdgos fut-
balléletben,'® mig igazgatéi tekintélye a klub presztizsét ndvelte a vrosrészben.
Elemzésembdl tehdt az rajzolédik ki, hogy Réser, ahogyan Tedesco Lajos, Heteés
(Hirschfeld) Antal vagy példdul a szintén tigyvéd Roé6z Imre is annak a VI-VII.
keriileti orvosi-tigyvédi-oktatéi elitnek® a tagja volt, amely az orszdgos gazdasdgi
és értelmiségi eliten mér legtobbszor kiviil rekedt, a vdrosi tandcsban pedig csak
a legritkdbb esetben toltdtt be poziciér.2

Az 1910-es évek elejére az MTK — és kiilonosen a futballcsapat — elsérendii
gazdasigi vallalkozdssd nétte ki magdt, melynek mértékét leginkdbb az teszi szem-
beotlévé, hogy 1913-ra egy hiiszezer néz8 befogaddsira alkalmas, a kor mércéjével
mérve modernnek szdmité stadiont épitett.?! A klub ismertségének koszonhetden
folytatédott a magasabb tdrsadalmi poziciobdl érkezé, illetve nagyobb vagyonnal
rendelkezd helyi elit bedramldsa a vezetSségbe. Ekkor jelenik meg az egyesiilet so-
raiban tdbb orvos és tigyvéd mellett baré Dirsztay Gedeon bankigazgat6, Baracs
Marcell késébbi demokrata parti orszdggytilési képviseld, valamint Wachsmann
Dezs8 gyarigazgaté is. Mellettitk ugyanakkor tovabb szolgdlta az MTK-t a mér
kordbban felttint, értelmiségi, hivatalnoki, illetve egy szegényebb erzsébetvérosi —
jellemz3en zsidé — kereskeddréteg. Ahogy azonban a klub szdzadfordulé kériili
tarsadalmi 6sszetételét elemzé Bertalan Ddvid is rimutat, az MTK tdrsadalmi hat-
terének pontos meghatdrozdsét leginkdbb nem az informdaciék hidnya, hanem a
kozéposztdly és a kispolgdrsdg fogalmainak definicids problémai okozzdk.?

A Magyar Testgyakorlok Koérének elsé 25 éve tehdt a tdrsadalmi ranglétran
val6 ,feljebb lépegetésrdl”, a fokozatos elitizdléddsrol és a klub tdrsadalmi jelen-
t6ségének novekedésérdl szdlt. Nem kétséges, hogy az MTK nem volt deklardl-
tan zsidé vagy cionista egyesiilet, mint példdul az 1906-ban Démény Lajos 4ltal
alapitott Vivé és Atlétikai Club (VAC), 4m akaratdn kiviil mégis a legjelentdsebb

17 Uo. 354.

18 Az MTK érdekeinek képviseletét msik oldalrél a klub 1907-1909 kézti titkdra, a Sporthirlap szer-
kesztdje, Vida Henrik ldtta el az orszdgos sportsajtéban. Budapesti Hirlap, 1906. dprilis 8. 19.; Pesti
Hirlap, 1907. februdr 16. 18., februdr 23. 17.; Nemzeti Sport, 1909. mdrcius 20. 29.

19 Az elit dltalam haszndle fogalminak meghatdrozdsihoz lisd Gydni Gibor: Az elitek. In: Gydni Gi-
bor — Kovér Gyorgy: Magyarorszdg tirsadalomtorténete a reformkortdl a mésodik vildghdbortig. Bp.
2006. 221-223.

20 Bertalan D.: Keresztény vagy zsid6? i. m. 7-8.

21 BFL 1407.b. 2721/1911-VI. Budapest Székesféviros polgirmesterének iratai. Polgirmesteri tigyosz-
tdlyok kozponti irattdra. A Hungdria ati pdlya iratai. Vo. Barith K.: ,Gegenpressing” i. m. 100-137.
22 Bertalan D.: Keresztény vagy zsid6? i. m. 9. V5. Kovér Gyorgy: A magyar kdzéposzedly-teremtés prog-
ramjai és kudarcai. Fogalomtorténeti dttekintés a reformkor végétdl a nagy vélsdg kezdetéig. In: Zsom-
békok. Kozéposztdlyok és iskoldztatds Magyarorszdgon. Szerk. Kévér Gyorgy. Bp. 2006. 77-160.; Szo-
kol Réka: Kispolgarok. Fogalomtdrténeti vézlat. Miltunk 56. (2011) 2. sz. 104-128.
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hazai kvazi-zsidé csapattd valt. Nyitottsiga mellett azonban legalibb ennyire
fontos elem — legaldbbis elsé évtizedeiben — lokélis bedgyazottsiga. A tdrgyalt
iddszakban ugyanis a vezet8ségi tagok jelentds hdnyada Teréz- és Erzsébetviros
kispolgdri, kereskeddi és értelmiségi rétegeibél keriile ki, mely keriiletekben az
izraelita felekezethez tartozdk ardnya kis hijdn megegyezik az MTK-ban mutat-
kozé hdnyadukkal.?* Szegedi Péter — Hadas Miklés és Karddy Viktor gondola-
tait dtvéve — abban ldtja az egyesiilet vonzerejét a zsidésig korében, illetve mds
klubokkal szemben az elsészdmu kvazi-zsidé csapat cimének megszerzését, hogy
nem rendelkezett lokélis kotédésekkel, igy példdul a hasonlé felekezeti sszeté-
telt, 4m lokélpatriétdbb Terézvarosi (kordbban Févdrosi) Torna Clubbal vagy az
Erzsébetvérosi Sport Clubbal ellentétben szélesebb rétegeket is el tudott érni.?*
Kutatdsaim azonban éppen azt bizonyitjdk, hogy az MTK-ndl is kimutathaté a
lokdlis bedgyazottsdg, mégpedig igen jelentés mértékben. Megldtdsom szerint az
sem véletlen, hogy az MTK vezetdségének tdrsadalmi dsszetételéhez legjobban
hasonlité elébbi két egyesiilet éppen azokbdl a keriiletekbdl rekrutélta tagjait,
ahonnan a kék-fehér alakulat is, dm ezt az MTK-hoz képest j6 mdsfél-két évtize-
des lemaraddssal tették. fgy tehdt a verseny véget is ért, mire elkezd6dott volna,
mivel az 1902-ben alakult terézvarosi klub és a csak 1910-ben labdartgé csapatot
kidllité Erzsébetvdrosi SC nem lehetett képes ellenstlyozni az MTK dltal addigra
felhalmozott gazdasagi és tdrsadalmi tSke erejét.

Az 1920-as évek elején az MTK midr nemcsak méltd kihivéjavd véle a
Ferencvirosnak, hanem 4t is vette téle az orszdg elsészdmu egyesiilete cimet, hi-
szen — a kordbbi hadibajnoksdgokat nem szdmitva a sorozatba — 1920-t4l kezdve
hatszor nyerte meg zsinérban az elsd osztélyd bajnoksigot. Ennek megfeleléen
az id8szak legtehetdsebb egyesiiletévé is az MTK vélt, amely az Uj Nemzedék in-
formdciéi szerint 1925-re — az FT'C 80 milliéjival szemben — havonta szdzmillié

23 Az izraelita felekezet(i lakosok ardnya 1905-ben Terézvdrosban 37%, Erzsébetvirosban pedig 39%
volt. Kordsy Jozsef — Thirring Guszrdv: Budapest févdrosa az 1901. évben. A népleirds és népszdmlalds
eredményei. Budapesti Statisztikai Kozlemények 33. (1905) 2. sz. 57.

24 Hadas Miklés és Karddy Viktor a Magyar Testgyakorlok Kére elnevezés mogdtt a zsidésig asszi-
milécids szdndékait véli felfedezni, mely tdvol 4ll bérmilyen lokdlis kotédéstdl. Ez az elmélet azon-
ban meglehetdsen gyenge ldbakon 4ll, ha megfigyeljiik, hogy az MTK alapitdsdnak idészakdban a két
legnépszeriibb egylet, a Magyar Adétikai Club és a Nemzeti Torna Egylet is tartalmazott valamilyen
nemzetiségre, hazafiassdgra utald jelzdt, illetve sok mdsik csapat is nevébe foglalt hasonldkat. Tovébbd
azt is nehéz elképzelni, hogy az MTK alapitdsakor a névvilasztdst illetden ne a keresztény Szekrényessy
Kélmdnnak, az orszdg egyik legtekintélyesebb sportemberének — illetve (sport)nyelvijitdjanak — lett
volna d6ntd szava, hanem a féleg asszimildns zsid6 csalddokbdl szdrmazd, 18-20 éves sportoléknak.
Valészintsithet8en a testgyakorld kir szédsszetételt nem a zsidésdg asszimildcids igényei és stratégidi,
hanem az erdgép és a kerékpdr szavakat is megalkoté Szekrényessy nyelvmagyarosité hébortjai hivtdk
életre, amikor a zorna vagy az atlétika helyett — egy mdr a reformkorban is 1étezd kifejezés — a testgyakor-
lds mellett tette le a voksdt. Hadas M. — Karddy V.: Futball és tirsadalmi identitds i. m. 92-97.; Szegedi
P: Az els§ aranykor i. m. 85-96. V&. Szekrényessy A.: Az MTK sziiletése i. m. 97-104.
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korondt tudott a futballra kélteni, de jobb jitékosai egyediil is megkerestek ak-
kora 6sszegeket, ami egy kisebb klub teljes havi mkodését finanszirozhatta vol-
na.” A klub bdséges anyagi lehetéségeihez — amellett, hogy a futball mint tiz-
letdg 6nmagdban is rendkiviil jévedelmezének bizonyult — hozzdjirule Briill
Alfréd vagyona, illetve a MTK tagjai kozé egyre nagyobb szimban csatlakozo,
az orszdgos gazdasdgi elithez tartozé bankigazgatdk, véllalatvezetdk és -tulajdo-
nosok timogatdsai, akik kozott jelent8s ardnyban taldlkozunk izraelita valldsu,
esetleg kikeresztelkedett, zsid6 szdrmazdst személyekkel. Ilyen volt példdul baré
Kohner Vilmos (az egylet tdrselnoke 1926-1928 kozott), a Kohner csaldd tulaj-
dondban 4ll6 t6bb vallalat vezetdje, illetve a vele rokonsdgban és szoros gazdasagi
kapcsolatban 4116 bdré Disztray Gedeon bankigazgaté. A Kohner és a Dirsztay
csaldd osszefondddsai azonban nem az MTK-ban kezdddtek. Mdr a 19. szdzad
mdsodik fele 6ta formdléi voltak a f6vdrosi gabonakereskedelemnek, majd a
Gabonacsarnokbdl kifejlédé Budapesti Aru- és Ertéktbzsdének a Schossberger,
Hatvany-Deutsch, Herzog és Kornfeld csalddokkal egyiitt, szémtalan céget és
véllalatot alapitva kzosen. Ehhez a csoporthoz tartozott a Briill csaldd is, Briill
Alfréd apja, Armin révén, aki Kohner ldnyt vett feleségiil.?6 Az MTK zsid6-nagy-
polgari kotédései tehdt az 1920-as évektdl egyértelmtien kimutathaték, melyek
mogott évtizedes rokonsdgi kapcsolatok is feltinnek, 4m mégis tdlzds lenne azt
dllitani, hogy ez a tdrsadalmi csoport kizdrélagos szerephez jutott a vezetdségben.
Az els vildghdbort el8tt a klubvezetdség tobbségét ad értelmiségi és kereskedd-
réteg ugyan az egyesiilet legfelsé poziciéibdl ekkorra kiszorult, de a vélasztmany
derékhaddt tovébbra is 8k adtdk.

A zsid6sdg ardnya a huszas évekre megnétt az egylet vezetdségén beliil, és az
1922-es 39,5%-rél — amely a hdbort elétti idészakhoz képest nem mutat vélto-
zdst — 1928-ra 59%-ra emelkedett.?” A klub tehdt az 1920-as évekre elnyerte azt
a formdjdt, amit a kozvélekedés és a megallapitdsaikat a ,kozos férfi tuddskincs-
re” alapozé szerz8k neki tulajdonitanak.?® Abbél a szempontbdl legaldbbis, hogy
tagjai kozott jelentds szimban voltak zsid6 szdrmazdsa és/vagy valldst sportve-
zetSk, akik — f8leg a klubvezetés felsébb pozicidiban — a f8vérosi nagypolgdrsig
soraibdl kertiltek ki. Fontos kiemelni azonban, hogy bar a szélséjobboldali lapok
rendszeresen zsid6 klubként hivatkoztak az MTK-ra, a hazai zsidésdg egyéltalin
nem biztos, hogy magiénak érezte az egyiittest. Erre vildgit rd az 1922-es, Szegedi
Péter 4ltal ,jom kippuri futballcsata” névre keresztelt botrdny, amikor az MTK

25 Uj Nemzedék, 1925. szeptember 23. 6.

26 Hibocsdnyi Norbert: A Kohner-csalad villalkozasai. In: Tanulmanyok Budapest Mltjabsl XXXVII.
Szerk. Szvoboda Doménszky Gabriella. Bp. 2012. 43-76.

27 Nemzeti Sport, 1922. mdrcius 13. 6., 1928. dprilis 13. 5.; Sporthirlap, 1922. mdrcius 23. 6.

28 Hadas M. — Karidy V.: Futball és tdrsadalmi identitds i. m. 89-119.
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és a cionista VAC jdtékosai osszeverekedtek. Mig a Magyarsdg és az Uj Nemzedék
zsid6 belharcnak tituldlta az esetet, addig a VAC lapja, a Sport és Tirsadalom elha-
tarolédott mindenféle valldsi vagy vildgnézeti kozosségvallalastol az MTK-val.??

Az FTC elsd évei és tarsadalmi osszetétele

Az FTC elédje a Mester utcai kereskedelmi iskola tanuléi dltal ,alapitott”, igyne-
vezett Tizenegyek Banddja volt, mely tdrsasdg a Tiizoltd utcai Sturza-gydr telkére, a
Rezsé térre és az Orczy-kertbe jirt 8ssze sportolni az 1890-es évek végén. A ,Banda”
tagjai a helyszint biztosité harom Sturza gyerek mellett a hdrom Békés fia, Coray
Ferenc, Kindling Jinos, Weisz Istvdn, Malaky Jdnos, illetve Janisch Gyula vol-
tak, majd késébb hozzdjuk csatlakoztak még paran, mint Malaky Mihdly, Malaky
Koszta, Stobbe Mité, Stobbe Jdnos vagy Gabrowitz Kornél.>® Utébbi mozditot-
ta eldre az egyesiiletalapitdst, mivel pragai didkévei alatt megismerkedett a Slavia
Praha keretében miikddd sport- és kiemelten a futballélettel, valamint egy sport-
klub biztositotta elényokkel és lehetségekkel. Az alapitdshoz elészor Graf Jozsef
ferencvérosi pékmestert sikeriilt megnyerni tdimogaténak, akinek révén a csapat
hire eljutott a keriilet legfontosabb tdrsadalmi egyesiiletéhez, a Ferencvdrosi Polgdri
Korhoz is. Gréf ismeretségeinek koszonhetden karolta fel a kezdeményezést a
Polgari Kor, valamint a ferencvérosi tirsadalmi élet ,legjelentdsebb szellemi vezér-
emberének ™' szdmité Springer Ferenc tigyvéd, akinek személye biztositotta az ala-
kuléban 1év6 klub kiterjedt kapesolati haléjdt, illetve elismertségét a varosrészben.?
Az alakulé kozgytilésre végiil 1899. aprilis 15-én keriilt sor az Ull8i ati Gurgesell
vendéglében, mintegy szdz 6 jelenlétében, ahol Springer Ferencet elnokké, Vajda
Kiroly dohdnyipari igazgatét, valamint Kurfiirst Miksa nyomdaigazgatét és a f6va-
ros torvényhatdsagi bizottsiganak tagjdt alelnokokké,? diszelnokké pedig Tolnay
Lajos kordbbi M AV-igazgaté6t és orszaggy(ilési képviseldt valaszrotrak. Az egyesiilet
a Ferencvidrosi Torna Club nevet vette fel, mely tobb forrds szerint is a szdzadfordu-
16 elsészdmu futballcsapata, a Budapesti Torna Club (BTC) elétti tisztelgésre utal,

ahol t6bb FTC-jatékos is megfordult kordbban.>

2 Szegedi P: Az els§ aranykor i. m. 301-307.

30 Sporthirlap, 1925. mdrcius 28. 5.; Nemzeti Sport, 1932. mdrcius 27. 6.; Rejeé L.: Kilenc klub kré-
nikdja i. m. 645-646.

31 Sporthirlap, 1925. mrcius 28. 5.

32 Veros Kiroly: Hérom vézlat Budapest tirsadalomtorténetébdl a dualizmus koraban. In: Tanulmi-
nyok Budapest Multjibol XXIV. Szerk. Kaba Melinda — Nagy Emese. Bp. 1991. 27-63. 43.; Rejté L.:
Kilenc klub krénikdja i. m. 648.

33 Nyomddszati lexikon. Szerk. Biré Miklés — Kertész Arpad — Novak Laszlé. Bp. 1936. 184.

3 Az FTC névvélasztdsira vonatkozéan sem tartom kielégitének tehdt Hadas Miklés és Karady Vikror
magyardzatdt, miszerint a klub egyszerre kivdnta hirdetni lokdlpatriotizmusdt (Ferencvérosi), német
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Az alapitdst kovetd években az FTC tdrsadalmi hdttere viszonylag jél koriil-
hatérolhat6 csoportokbdl 4llt. Mindenekel6tt kiemelendd a Ferencvarosi Polgdri
Kor szerepe, mely az 1940-es évekig rendszeresen a klub térsas dsszejoveteleinek,
kozgyiléseinek, rendezvényeinek otthont adé intézménnyé valt. Springer és Graf
mellett az alapit6 Vajda Kéroly, Gabrowitz Kornél és az alapszabdlyokat kidolgo-
26 Keonch Boldizsdr is tagja volt a Polgdri Kérnek, Kurfiirst Miksa az alelnski,
Tolnay Lajos pedig az elndki teenddket ldtta el a szervezetben. Ennek a kapcso-
latnak, illetve a tagok személyes ismeretségeinek koszénhetden az FTC hamar
soraiban tudhatta Ferencvéros értelmiségének szdmos képvisel$jét; ebbe a cso-
portba tartozik Hecht Erné, Schneider Béla és Kednch Boldizsdr tigyvéd, illetve
tobb iskolaigazgat és tandr-tanitd, mint Jeny Jzsef, Eller Ferenc és Karpdti Béla,
akik kéziil utébbi — nem mellesleg — az 1901-ben megalakult futballszovetség al-
elnoke is volt.> Az értelmiségiek mellett —az MTK kezdeti éveivel ellentétben —a
Ferencvérosi TC élvezte a keriilet vagyonosabb polgérainak timogatdsdt, amirdl
tantskodik, hogy t6bb klubtagot talilunk a korszakban 6sszedllitott virilislistd-
kon, név szerint a mdr emlitett Tolnay Lajost, Springer Ferencet és Hecht Ernét,
tovabbd Hindy Kdlmdnt, Hirsch Istvdnt, Bayer Dezs6t, illetve Schreil Janost.3¢

A fenti csoportok valamelyest egyezést mutatnak az MTK tdrsadalmi bazi-
saval, dm jol kivehetd, hogy az FTC mogott jéval tehetdsebb polgdri réteg allt,
mint Hungdria ati rivdlisdndl. A tagok orszdgos vagy helyi politikai életben vél-
lalt szerepe, valamint felekezeti megoszldsuk tekintetében jelentds eltérések mu-
tatkoznak a két egylet kozott, mely tulajdonsigok végig meghatdrozéak marad-
nak a tdrgyalt idészak folyamdn. Mig az MTK-ban az els§ vildghdboruig csak
elvétve taldlkozhattunk az orszdgos politikai életben szerepet villalé vagy a vé-
rosi tandcsban poziciét betoltd személlyel, az FTC-ben ez a csoport megkeriilhe-
tetlennek szdmit. Springer és Tolnay orszdggylési képvisel6k mellett Kurfiirst
Miksa, Sperl Fléris, Schén Rezsd, Hirsch Istvdn, Hecht Ernd, Graf J6zsef, Hindy
Kdélmdn és Vajda Kdroly is a budapesti térvényhatdsdgi bizottsdg tagja volt a sza-
zadfordulén, Bérdy Istvdn pedig a keriileti f8mérnoki, mig Tatdr Jdnos a keriileti
orvosi teenddket ldtta el

kotddéseit (Torna) és exkluzivitdsdt (Club). Hadas M. — Karddy V.: Futball és térsadalmi identitds i. m.
95. V6. Rejrd L.: Kilenc klub krénikdja i. m. 649.

% Ahogy az MTK esetében, gy itt is érdemes megemliteni, hogy az FTC is képviseltette magdt a
sportsajtéban, mivel az 1900-as évek elejétdl soraiban tudhatta az 1893 és 1913 kozott megjelend
Sport-Vildgot szerkesztd Horvdth Ferencet és Balogh Hugét. Bermlan D.: Keresztény vagy zsid6? i. m.
4-6.

36 V6. Bertalan D.: Keresztény vagy zsidé? i. m. 4-9.

37 Févérosi Kéz16ny, 1900. mdrcius 2. 294-295., november 23. 1438., 1905. mdrcius 17. 341., jalius
7. 1053., 1906. december 25. 1729-1730., 1910. mdrcius 25. 598.; Bertalan D.: Keresztény vagy
zsid6? i. m. 4-6.
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Ferencviros lakossiganak felekezeti megoszldsa az 1900-as évek elején erds
rémai katolikus tobbséget mutat (mintegy 70%), amely mellett a reformdtusok
(12,22%), az izraelitdk (10,85%) és az evangélikusok (5,45%) ardnya eltorpiile.®
Ugyan az FTC vezet8ségi tagjainak valldsdrdl rendelkeziink a legkevésbé meg-
bizhaté informdciékkal, annyit biztonsdggal dllithatunk, hogy a keresztények (a
kereszténységen beliili felekezeti megoszldsrél nincsenek pontos adataink),” va-
lamint a zsidék ardnya tiikr6zi a keriileti mintdt, és bdr az FTC-nek mér az ala-
pitdskor, illetve még kordbban, a Tizenegyek Banddjiban is voltak zsidé tagjai,
ardnyuk a klubvezetésben az els§ vilighdbortig minddssze 3-9% kdzott mozgortt.
Az 1900-as években az FTC vezetdségében rendszeresen felbukkané egyetlen zsi-
dé tag Hecht Ernd, majd hozz csatlakozik 1910-t8l Brédy Sdndor.4

Abban az értelemben tehdt, miszerint a Ferencvdros deklardltan keresztény
klub lett volna, az illitds nem 4dllja meg a helyét, 4m az tagadhatatlan, hogy az
FTC-nek — minden bizonnyal lokélis kdt8désébél is eredden — jéval kevesebb zsi-
dé tagja volt, mint az MTK-nak. Figyelemre mélté azonban, hogy mindkét egy-
let vezetdségének felekezeti dsszetétele igazodik a tagok 4ltal tobbségében lakott
keriiletek adataihoz. Az MTK és az FTC tdrsadalmi bazisdr6l Szegedi Péter azt
dllitja, ,a ferencvdrosiak tdrsadalmi térben betoltott pozicidja [...] az elsd vilighd-
bort el6tti korszak sikeres klubjaihoz, az arisztokratikus MAC-hoz, a kozéposz-
talyi BTC-hez, de legféképpen az MTK-hoz képest vélt értelmezhetdvé. Vagyis
a Fradi nem egyszer(ien keresztény klub volt, hanem gy lett a kiilvdrosi, keresz-
tény »kisemberek« csapata, hogy legnagyobb ellenfele egy belvarosi, polgdri zsidé
alakulat volt.”#! Elemzésem, illetve az dltalam tobb helyen hivatkozott Bertalan
Dévid kutatdsai azonban éppen ennek ellenkezdjére vildgitanak rd, nevezetesen,
hogy az MTK tagjai — és f8leg alapitéi — egyéltalin nem szdmitottak tehetsnek
az FTC mogott 4116 személyekhez képest. Az MTK-nak mikodése elsé két évtize-
dében folyamatosan keresnie kellett a kapcsolatokat, hogy ,feljebb emelkedjen” a
tirsadalmi ranglétrdn, és Briill Alfréd elnokké vélasztdsa is inkdbb vagyona, mint
orszdgos tekintélye vagy kapcsolati t6kéje miatt volt jelentds 1épés a klub életé-
ben. Ezzel szemben az FTC Springer és a Ferencvarosi Polgdri Kor timogatdsdnak
megnyerésével szinte azonnal , megiitotte a fdnyereményt”, hiszen ez a mandver
egycsapdsra Ferencvdros értelmiségének, illetve a IX. keriileti polgdrsig vagyo-
nos(abb) rétegeinek, politikai elitjének taldlkozdsi pontjéba helyezte a klubot, mely

38 Ksrisy J. — Thirring G.: Budapest févirosa i. m. 57.

3 Bertalan azr 4llitja, hogy a rémai katolikusok ardnya az egyesiiletben az 1900-as évek elején koriil-
beliil 60%, 4m § is elismeri, hogy az adatok meglehetdsen hidnyosak a tagok felekezetére vonatkozéan.
Bertalan D.: Keresztény vagy zsid6? i. m. 6-7.

4 Uo. 4-7.

41 Szegedi P: Az els6 aranykor i. m. 100. V6. Bertalan D.: Keresztény vagy zsid6? i. m. 1-11.
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ennck kévetkeztében mind anyagilag, mind tagjainak presztizsét és kapcsolati hd-
16jét tekintve messze az MTK folé emelkedett, mig az értelmiség erds jelenléte és a
lokalis (keriileti) két8dés mindkét egyesiilet életében meghatirozé szerepet toltote
be. Ha tehdr a (kis)polgdri—nagypolgari ellentétpdr mentén szeretnénk felvdzolni
az MTK és az FTC kapcsolatidt, arra kell jutnunk, hogy Szegedi kijelentésével
ellentétben a kezdeti id8szakban éppen a Ferencvdros az, amelyik — a klubvezetd-
ségek osszetételét tekintve — inkdbb megérdemli a nagypolgiri jelzét, és az MTK
4ll — kozelebb a kispolgdrokra, kiskereskeddkre épiils egyesiilet jellemzdihez.

Az FTC korai sikereit tagjainak vagyona és befolydsa mellett az is megala-
pozta, hogy alapitdi elsédlegesen futballklubnak — sét, reményeik szerint a BTC
vetélytdrsinak — széntdk. Az eredmények nem késtek sokdig, mivel a Ferencvéros
egy bronz- és egy eziistérmet kovetéen 1903-ban megszerezte torténete elsé baj-
noki cimét, melyet a vildghdbortig tovabbi hét kévetett — az idészak legeredmé-
nyesebb csapatdvd téve ezzel a klubot. Ahogyan az MTK, a Ferencvéros is hamar
kinétte régi palydjdt, és 1912-ben az Ull4i tton épitett stadiont. Valészinisithetd,
hogy a két klub népszertisége az 1910-es évek elején [épte 4t azt a hatdrt, amikor
egy hasonl6 beruhdzds garantdltan megtériilének bizonyult, 4m a két stadion dt-
addsa kozti alig egy év a csapatok egymadssal valé versengését is jelzi.

A ferencvirosi egyesiilet tirsadalmi dsszetétele az 1910-es években nem vélto-
zott jelentSsen, ebben az iddszakban csatlakozott a keriileti keresztény értelmiség
képviselSjeként tobbek kozote Helvey Tivadar vegyészmérnak, illetve Mattydk
Aladar épitészmérnok is, de a politikai vagy 6nkormdnyzati tisztséget vallalok szi-
ma is jelentds maradt. A klub nagypolgdri rétegeit erdsitette Mednydnszky Kanitz
Henrik bankigazgatd, illetve Gregersen Endre villalattulajdonos is.*> Gregersen
azonban nemcsak a polgdrsdg fels6 rétegének képviseljeként érdemel emlitést, ha-
nem 1905-t8l harminchét éven 4t betoltott norvég fékonzuli mindségében annak
az exkluziv csoportnak a tagjaként is, mely majd az 1920-as évektdl kezdve ttinik
fel latvanyosan az FTC koriil.® Ez az orszdgos politikai — illetve kisebb mértékben
a gazdasdgi — elithez tartozé csoport vélhetéen nem kizdrdlag sport irdnti szenve-
délyének kiélését, hanem imdzsdnak, valamint kapcsolati hdléjdnak novekedésé is
vérta a ferencvdrosi klubtagsdgtdl abban az idészakban, amikor az FTC mdr meg-
keriilhetetlennek szdmitott a magyar sajtéban és a tdrsadalom tudatdban.

Az MTK a vilighdbort utdn sorra nyerte a bajnoksdgokat, a Ferencvdros pe-
dig kezdetben kénytelen volt a dobogé alacsonyabb fokaival beérni. A z6ld-fehé-

rek végiil 1926-ban szereztek wjra bajnoki cimet, amit a kdvetkezd két szezonban

42 Pesti Hirlap, 1912. dprilis 25. 18., Az Ujsdg, 1912. mdjus 3. 19.; Gonczi Ambrus: A Gregersen-
csaldd beilleszkedése a magyar nagypolgiri vallalkozoi térsadalmi csoportba a XIX. szdzadban. Doktori
(PhD) éreekezés. ELTE. Bp. 2013. 77.

4 Gonezi A.: A Gregersen-csaldd i. m. 174.
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sem engedtek ki a keziikb6l. Az MTK tehdt eredmények terén egyértelmien do-
mindlta a hiszas éveket, a visszafogottabb szereplés azonban nem jelentette a
Ferencvdros népszertiségének vagy tédrsadalmi jelentségének csokkenését. Sét,
éppen ellenkez6leg, a klubban a huszas évek elejétdl egyre tobb volt az orszdgos
politikai elithez tartozé személy, valamint a mdr kordbban emlitett Gregersen
Endrével egy diplomata-villalatvezetd is csatlakozott az egylethez. Ugyan az
egyesiiletalapité id. Springer Ferenc 1920. oktdberi haldldval a klub elvesztette
ikonikus elnokén tdl azt a személyt is, aki a kezdeti idészakban kapcsolati hdls-
javal a leginkdbb egyengette az FTC utjdt, dm az orszdggyilési képviseldk szd-
ma nem csokkent a klubban. Ekkor vélasztottdk alelnokké ugyanis a Keresztény
Kozségi (Wolff-)Pdrt szineiben manddtumot szerzd — egyébként Springerhez
hasonléan katolikus — Usetty Ferencet.** Springer haldldt kévetSen az tigyve-
zetd elnoki tisztséget Mattydk Aladdr épitész villalta, mig Gregersen és Usetty
mellett tovébbi négy alelnok, Malaky Mihdly tandr, Vigh Viktor tigyvéd, vala-
mint Mailinger Béla hivatalnok és Szigeti Imre nagykereskedd tevékenykedett
— akik mindannyian keresztények voltak. Bar az alacsonyabb tdrsadalmi stdtust
klubtagokrél kevesebb informéciéval rendelkeziink, annyi megallapithaté, hogy
a huszas évek elején az tigyvédek és a mérnokok mellett a vdrosi és az orszdgos
politikai életben szerepet vallalok alkottdk az FTC-n beliil a harmadik legna-
gyobb csoportot. Utdbbi réteg Gschwindt Ernd, az Egységes Pdrt nemzet-, majd
orszdggylési képvisel§jének, az orszdg egyik legvagyonosabb gyartulajdonosa-
nak 1923-as elnokké vélasztdsa utdn tovdbb gyarapodott.® Gschwindt megva-
lasztdsdt kovetSen a klub t8bb parlamenti képviseldt, felséhdzi tagot és vdrosatydt
fogadott sorai kozé. Ekkor csatlakozott — Usetty mellett — Bittner Janos és Body
Tivadar, az orszdggytilés fels6hdzédnak tagjai, utdbbi a féviros 1918—-1920 kozotti
polgdrmestere,“® valamint ekkor vélasztottak diszelnokké Vass Jozsef népjéléti
és munkaiigyi minisztert, de az 1920-as években lett a Ferencvdros tagja Liber
Endre székestévdrosi tandcsnok, kés6bbi alpolgarmester is.

A huszas években az FTC vezetdségének felekezeti jellemzdi véltozatlanok ma-
radtak a kordbbi id8szakhoz képest. A vezet6knek mindossze 4-5%-a volt zsidd, a
katolikusok pedig tovabbra is erds tobbséget alkottak, amit Gschwindt, Bittner,
Usetty és Vass személye is jelez.#” A klub kordbban elsdsorban Ferencviros — ka-
tolikus — gazdasdgi, értelmiségi és politikai elitjére épitett, ami az 1920-as évekre

4 Nemzetgyilési Almanach. A Nemzetgytilés tagjainak életrajzi adatai. Szerk. Vidor Gyula. Bp. 1921.
154-155.

4 Bévebben lisd Magyar Pénziigyi Compass 1. Szerk. Kormos Gyula. Bp. 1923. 619.; Magyar Or-
szdggy(ilési Almanach. 1927-1932 évre. Szerk. Szemerjai Dedk Imre. Bp. 1927. 125-126.

% Uo. 451-452. )

47 Orszéggytlési Almanach az 1935-40 orszdggytilésrél. Szerk. Haeffler Istvan. Bp. E. n. 120.
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valamelyest megvéltozott. Ugyan az egyesiilet felekezeti megoszlds tekintetében
hasonlatos képet mutat az els6 vildghabora eléttihez, a Horthy-korszak elsé évei-
t8l mér nem kizdrélag a keriileti elitet gydjtotte dssze, hanem szintet lépve, az
orszgos politikai élet tobb képvisel§jét is a soraiban tudhatta, akik dltaldban
az Egységes Pért szineiben szereztek manddtumot, és kivétel nélkiil tdvol dlltak
a magyar politikai és sportéletben is egyre terjedd szélséjobboldali, antiszemita
mozgalmaktél. Ennek megfeleléen az FTC sem tlizott zdszlajra szélséséges esz-
méket, de az egylet dltaldban véve is dvakodott a politikai megnyilvdnuldsoktdl.
Sokkal valdszintibb, hogy a klubvezetésben szerepet villalé politikusok inkdbb
igyekeztek személyes kapcsolataikat épitgetni az egyesiileti rendezvényeken, il-
letve a csapat esetleges sikereit sajdt népszertiségiik novelésére felhaszndlni, mint

7% 7

»partcsapattd” és politikai jelképpé alakitani a Ferencvidrost.

Ellentétek

A Sporthirlap 1912-es cikke szerint ,miéta elkezd6dott a versengés az FTC és az
MTK pélya kozott, mintha madsodrangt szerepe volna, egészen hdttérbe szorul[t]
volna a sport. [...] Akdrmibe kezd az egyik pdlya, félszemmel mindig azt figye-
li, mit csindl a mdsik. [...] A pdlyaharc természetesen nem marad elszigetelve.
Atcsap a kozonségre is, s most majdnem Ggy 4llnak a dolgok, hogy farkasszemet
néz egymdssal a két téborra osztott kozonség.”#® Ennek folytatdsaként az MTK
azzal vidolta a ferencvirosi palya rendezdit — illetve az Ulléi tti stadionba po-
tencidlisan jegyet vélté FTC-szurkolékat —, hogy egy MAC elleni mérkdzésen
inzultdltdk az MTK jdtékosait.#> Springer Ferenc indulatosan visszautasitotta a
kritikdt, mire Briill Alfréd parbajra hivta a rivdlis sportvezet6t.”® Az igy még alig
tilt el, amikor Gjabb robbant ki. Egy kordbbi megillapodds értelmében ugyanis
a soron kovetkez8 magyar—osztrék vilogatott mérkdzést a Ferencviros stadion-
jiban rendezték meg, mig cserébe a késébbi kupadontét a Hungdria ttra kotot-
ték le, igy nagyjdbol azonos hasznot biztositva a két egyesiilet szimdra. Amikor
azonban az FTC bejutott a Magyar Kupa findl¢jdba, ahol az MTK igy mint
hdzigazda vért volna rd, a z6ld-fehérek kérvényt nydjtottak be az MLSZ-hez,
miszerint a dontdt az egyenld esélyek biztositdsa érdekében semleges pélydn jdtsz-
hassdk le. A beadvdnyt az MTK legnagyobb felhdboroddsdra a szvetség elfogad-
ta, minek hatdsdra az igy jogos — sportbeli és pénziigyi — elényétd] megfosztott
MTK nem 4llt ki a dontére.”! A palyavalasztds tigyében az MTK fellebbezése a

48 Sporthirlap, 1912. méjus 6. 1-3. Idézi: Szegedi P: Az els6 aranykor i. m. 117-118.
4 Az Ujsig, 1912. oktéber 4. 17.; Sport-Vildg, 1912. oktéber 7. 2.

%0 Az Ujsdg, 1912. okedber 9. 17.

51 Pesti Hirlap, 1912. november 13. 21., november 14. 20-21., november 15. 22.
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févaros kozokrtatdsiigyi osztdlydra érkezett be, ahol kimondtik, hogy a klub pa-
nasza megalapozott, mire védlaszul az MLSZ — és nem a Ferencviros (!) — kért jog-
orvoslatot a Beliigyminisztériumnal, ezdttal azonban sikerteleniil.”? Am az igazi
botrdny csak ekkor kezddott. Az tgy ahogy megbékitett felek 1913 méjusiaban
érkeztek meg a Hungdria ati MTK-stadionba pétolni a kupadontdt, amely révi-
desen Az Ujsdg tuddsitdsa szerint olyan botrdnyba torkollt, ,,melyhez hasonlé a
magyar sport torténetében még nem fordult el6”.> Alig hisz percnyi jaték utdn
elébb a futballistdk kozote tort ki verekedés, majd amikor a jatékvezetd félbesza-
kitotta a mérkdzést, a leldtén csaptak Gssze a szurkoldk, és a rendSrségnek csak
komolyabb késziiltség felvonultatdsaval sikeriilt rendet teremtenie.>

A mérkdzés kovetkeztében kialakult hédbortuskodds hénapokra a sportsajtd
vezetd hire lett, megosztvdn a sportkozvéleményt, de mdr a kortdrs Gjsdgirok is
tisztdban voltak vele, hogy az ellentétek mélyebben gyokereznek a pillanatnyi
nézeteltérésnél. Az Ujsdg megillapitotta: ,Nem annyira a nevezett két egyesiilet
kozote fejlddote ki ez a konkurrenczia, amely amig a sportbeli keretek kdzétt mo-
zog, feltétlenii] tiszteletreméltd, hanem kifejlddott a Ferenczvérosi Torna Club
égisze alatt épitett UllSi-uti palya és a Magyar Testgyakorlék Kore Hungaria-uti
palydja kozotr, és amely konkurrenczia a sport kereteit messze tallépve, idével 4i-
zdrdlag iizleti konkurrenczidvd alacsonyodott le.”>> Hasonlé helyzetjelentést adott a
Magyarorszdg is, miszerint ,ennek a példdtlan football-botrdnynak a szélai sokkal
mélyebben nytlnak bele a két érdekelt klub életébe, semhogy incidentaliter lehet-
ne az tigyet elintézni. A harcz teljes erével most egy éve tort ki a két klub kozott,
amikor az MTK is felépitette modern, 4j sporttelepét. Az FTC féltette palyabeli
egyeduralmdt és teljes erdvel arra torekedett, hogy a konkurrens pélydt tonk-
retegye. Ebben azutdn alapos tdmogatéra taldlt a sajdt képére reformale MLSZ
vezetdségében.”5¢

A t6bb mint egy éve tarté ellenséges viszony normalizéldsdra 1913 novembe-
rében, az MTK 25 éves jubileumdnak alkalmdbdl tettek kisérletet a felek. EI6bb
Springer Ferenc jelentette ki békiilékeny hangvételd beszédében, hogy ,,a klub-
korldtoknak le kell délnie ott, ahol a magyar sport egyetemes érdekérdl van sz6”,
a kinydjtott szimbolikus békejobbot pedig Briill Alfréd az FTC-t méltaté sz6-
noklatdban fogadta el.” A két klub kézti kozeledésre azonban szinte azonnal

52 Az Ujsag, 1913. februir 8. 17.

3 Az Ujsdg, 1913. mdjus 23. 5-6.

5% Magyarorszdg, 1913. médjus 24. 10.; Sporthirlap, 1913. jdnius 16. 2.

5> Az Ujsag, 1913. mdjus 23. 5. [Kiemelés az eredetiben. — B. B.]

56 Magyarorszdg, 1913. médjus 24. 10.

57 Sporthirlap, 1913. november 24. 1-2. V6. Fildessy Jinos: A magyar futball és a Magyar Labdartgék
Szovetsége. Bp. 1926. 231-233.
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drnyékot vetett, amikor a Ferencvéros december elején bejelentette, hogy nem all
ki az MTK ellen azéta sem pétolt kupadontdre.>®

Ahogy a fentiekbdl is kitlinik, a pdlya- és bevételkérdésbdl fakadé konflikeus-
nak volt egy tovdbbi tényezdje, mely elmélyitette a csapatok kozti ellentéteket: az
FTC szigort kontrollja a futballszévetség irdnyitdsa felett. Ennek koszonhetden az
MTK és mds, a ferencvdrosiak babérjaira dhitozé egyesiiletek legtobbszor jogosan
érezhették, hogy vitds esetekben a mérleg nyelve nem feléjiik, hanem a zold-fehérek,
illetve tdmogatdik felé billen. 1914 februdrjéban az FT'C, BTC és a MAC 6sszefogd-
sa kovetkeztében egyetlen MTK-tagot sem vilasztottak meg az 6t alelndki posztra,
ami komoly csapést jelentett a Hungdria uti egyesiilet mdr addig is csekély érdek-
érvényesitési lehetdségeire nézve. Az MTK-sok szemében tovabb rontotta az 6ssz-
képet, hogy klubjuk a valasztdsok idején jé tton haladt afelé, hogy a Ferencvdros
otéves hegemonidjat megszakitva bajnoki cimet szerezzen, amit az FTC szovetségi
hatalma felhaszndldsival esetleg igyekezhet megakaddlyozni. Bar az MTK tavasz-
szal megnyerte a bajnoksdgot, Ferencvirossal szembeni ellenszenvén ez mit sem
véltoztatott. A nyilt szakitdshoz végiil a mdsodosztilyt Muegyetemi Atlétikai és
Football Club (MAFC) és a Terézvérosi Torna Club kézétt kialakult konfliktus
vezetett, amelynek sordn az MLSZ helyt adott a TTC 4vdsdnak és elvette a bajno-
ki cimet a MAFC-t4l. (Egyébként a MAFC fellebbezésére késébb beltigyminisz-
teri hatdrozat birdlta feliil az MLSZ dontését, és a milegyetemistdk visszakaptak
elsé helyiiket.)” A MAFC, illetve az FTC, BTC és a MAC — valamint a TTC-s
Oprée Rezs6 alelnok — képviselte MLSZ &sszetlizése egy csoportba gytjtotte azo-
kat az — MTK mellett elsésorban kisebb f8vdrosi és vidéki — egyesiileteket, ame-
lyek elégedetlenck voltak az MLSZ vezetdségével, megalakitva az Igazsigpartot a
Ferencviros vezette, a BTC-t, a MAC-ot, a BAK-ot és mis, jellemz8en févarosi
klubokat t6morit§ Békepdrttal szemben. Az Igazsigpart elsd intézkedéseként bi-
zalmatlansdgi inditvdnyt nyujtott be az FTC-s Kdrpati Béla elnok ellen, aki ennek
hatdsdra lemondott.® A Békepdrt vilaszul bojkottot hirdetett az igazsigparti egye-
siiletekkel szemben, ami azt jelentette, hogy az ellenzéki csapatok nem vehettek
részt az 1914 8szén kiirt Auguszta-serleg mérkézésein, jelentSs anyagi veszteséget
szenvedve ezzel. Az ellenzéki egyesiiletekre nehezedd gazdasdgi nyomds miatt a td-
mogatdit fokozatosan elveszté MTK 1915 elejére kénytelen volt feladni a harcot és
elégtételt adni a békepdrti kluboknak, amelyek cserébe beleegyeztek abba, hogy a
kék-fehérek képvisel8i szdmdra is biztositsanak poziciokat a szovetség vezetésében.o!

58 Friss Ujsdg, 1913. december 9. 3.

59 Szegedi P: Az els6 aranykor i. m. 118-119.

60 Foldessy J.: A magyar futball i. m. 231-233.

61 Budapesti Hirlap, 1915. februdr 23. 12., februdr 24. 12.; Pesti Napld, 1915. februdr 24. 12,
Szegedi P: Az els§ aranykor i. m. 120.
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Bar az eddig bemutatott események is meglehetdsen zaklatott képet festenek
az 1910-es évek labdariagééletérdl, mégis eltorpiilnek az évtized legnagyobb fut-
ballbotrdnya, a Schlosser-tigy mellett. 1915 decemberében a ferencvarosi Schlosser
Imre, a korszak legnagyobb sztdrja bejelentette dtigazoldsi szdndékat az MTK-ba,
ami két és fél éves harchoz vezetett a magyar futball két mamutegyesiilete ko-
zott, immdr sokadszorra kettéosztva a futballtdrsadalmat.®? Schlosser elvesztésére
— mely a varhaté eredmények, valamint a kzonség érdeklédése terén, és igy végsé
soron anyagilag is, komoly veszteséget jelentett az FTC-nek — vélaszul Springer
Ferenc a jitékosok az idészak szigorti amatdrszabalyai értelmében tiltott fizetésé-
vel és sztérfutballistdjuk ,elszipkdzdsival” vidolta meg az MTK-t, tobb Hungaria
uti labdartgénak pedig a Schlosseréhez hasonlé juttatdsok elfogaddsdt vetette a
szemére.” A ferencvdrosi klubelnok védjaira rédkontrdzva az MTK is profizmussal
gyanusitotta az FTC-t,% mire a z6ld-fehérek minden kapcsolatot megszakitottak
az MTK-val.% Az ellenségeskedés az MLSZ februdr kozepi kozgytlésén folyta-
todott, ahol miutdn Schlossert és jatékostdrsait felmentették a vidak aldl, a kée
egyesiilet képvisel6i magukrdl megfeledkezve tivoltdztek egymdssal.¢ A kozgy G-
1és végiil Pallavicini Gyorgy Srgréf MLSZ-elnok és Szaczelldry Gyorgy tdrselnok
lemonddsdval végzédott, az Gj valasztdsoknak koszénhetSen pedig az MTK és
tdmogatdi keriiltek tdbbségbe a szovetség vezetd pozicidiban.t”

Az elmérgesedett viszonyok kovetkeztében az FTC arra hivatkozva, hogy
profi egyesiilet ellen amatér nem léphet pdlydra, lemondta a 1917 februdrjéra
kittizote mérkdzésitk mellett a novemberre esedékes Gsszecsapdst is,® mire az
MTK vezette szovetség kizdrta a ferencvdrosiakat a bajnoksdgbdl.” Ahogyan
azonban kordbban az MTK, gy az FTC is hamar kénytelen volt beldtni, hogy
nem vivhat szélmalomharcot teljes elszigeteltségben a vele szemben a futballszs-
vetség égisze alatt felsorakozé egyesiiletekkel, igy 1918 februdrjdban — a klubon
beliili vitdk elcsendesiilésével — képviseldi targyaléasztalhoz tiltek az MTK-
val. A béketdrgyaldsokon az elézményekhez képest meglehetésen konnyen
koz6s nevezdre jutottak a felek, és megdllapodtak, hogy a Ferencvdros pétol-
hatja elmaradt mérkézéseit, cserébe visszavonja az MTK-t elitéld vdlasztmdnyi

62 Pesti Naplé, 1915. december 8. 16.

63 Budapesti Hirlap, 1917. janudr 16. 12-13.

64 Pesti Napl6, 1917. janudr 18. 14.; Budapesti Hirlap, 1917. januér 21. 21-22.

5 Magyarorszdg, 1917. februdr 1. 12.; Az Ujsdg, 1917. februir 1. 16.

66 Pesti Naplé, 1917. februdr 12. 8.

67 Szegedi P: Az elsé aranykor i. m. 124.

68 Pesti Napl6, 1917. november 18. 10.

% Ennek alapja az volt, hogy 1917 6szén az MLSZ megiltotta a csapatoknak mérkézéseik lemonda-
sdt, amennyiben nincs nyomds okuk rd. Vildg, 1917. november 18. 10.; Pesti Napld, 1918. janudr 30.
5-6.; Szegedi P: Az els§ aranykor i. m. 124-125.
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hatdrozatdt, valamint kélcsondsen, kozds békeokmdnyban fejezik ki sajndlatu-
kat a kialakult helyzet miatt.”?

A béke nyomdn tj alapokra helyez8détt a két legnépszer(ibb magyar klub vi-
szonya, ugyanis nyilvdnval6vd vilt, hogy a folyamatos viszdlyok sajat hatalmukat
teszik kockdra, és korldtozzdk gazdasdgi lehetSségeiket is. 1918-t6l ehelyett kapcso-
latukat a folyamatos egyeztetések és hdttéralkuk hatdroztédk meg, melynek leglétvd-
nyosabb eleme, hogy ettdl fogva az MLSZ tisztujité kozgytlésein egyiitt, az ekkor
létrehozott Szovetségi Pért keretei kozote indultak. A konfliktusokon tehdt — egy
id8re legaldbbis — feliilkerekedett a nagycsapatok kozos érdeke, hogy sportpolitikai
pozicidjukat megtartva sajit anyagi igényeik szerint formdljdk a futballszévetséget.

Az els§ vildghdbort utén az MTK és a Ferencvédros az 1918-as békekotés je-
gyében folytatta miikddését. A treuga dei azonban hamar megszakadt, ugyanis
1922 mdjusdban a szoros pontéllds miatt bajnoki déntének is beills 6rokrang-
adén az MTK javdra megitélt, vitathaté biintetd nyomdan elszabadultak az in-
dulatok a Hungdria tton, a ferencvérosi jitékosok pedig levonultak a pdlyarol.
Az eset azért kiilondsen érdekes, mivel a mérkézésrél megjelent tudésitdsok két
eltérd narrativdba helyezték a pélydn torténteket. Mig ugyanis a mérsékelt lapok
— mely kategdridba a konzervativ, liberlis, szocidldemokrata, illetve a politikdval
nem foglalkozé sajtétermékek is beletartoztak — az dsszecsapds hevében elkove-
tett sportszeritlen 1épésként értelmezték a ferencvdrosiak levonuldsat, vélaszul
a vitathat6 biréi {téletre, addig a radikdlis jobboldali, antiszemita lapok az FTC
val6sdgos szenvedéstorténetét kredltdk meg. Ebben a torténetben a Ferencviros
— ilyen explicit formdban elész6r — valik a magyar nemzet megtestesitéjévé, mely
dldozatul esik a zsidosdg hatalomvdgydnak. Amig a Pesti Napl, a Budapesti Hirlap
és a Népszava is birdlta a jatékvezetd itéletét, dm pdlcdt tort a Ferencvéros levo-
nuldsa felett,”! az Uj Nemzedék tuddsitdsa szerint ,sportemberek szdzai méltin
helyeselték az FTC tdvozdsit, mert emberi és sportszempontbdl egyardnt ért-
hetének tartottdk, hogy a z6ld-fehérek csapatkapitdnydnak korrekt sportérzé-
ke fellizadt a biré minden sporterkélcsot és lovagiassdgot arculcsapé itélkezése
ellen”, sét az MTK-t vddoltdk meg sportszertitlenséggel, mert nem mondott le
a biintet6r8l.”> A Magyarsdg szerzdje is igyekezett az FTC levonuldsit lovagias
cselekedetnek bedllitani, az MTK-t pedig a nemzeti érzelmd magyar sporttarsa-
dalom elnyoméjaként bemutatni. Cikkét azzal kezdte, hogy ,nagy tidvrivalgds
koszontotte a csapatokat, amikor a pdlydra [éptek. Az egyikbél a Franzstadt szive

70 Sporthirlap, 1918. februdr 18. 1-2.; Az Est, 1918. dprilis 6. 4.; Budapesti Hirlap, 1918. 4prilis 7. 11.;
Sporthirlap, 1918. 4prilis 8. 1-2.

71 Pesti Naplé, 1922. mdjus 30. 11.; Budapesti Hirlap, 1922. mdjus 30. 8-9.; Népszava, 1922. mdjus
30. 11.

72 Uj Nemzedék, 1922. mdjus 30. 4.
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dobogdsa hallatszott, a mésik a sportban, politikdban és minden mds tdrsadal-
mi megnyilatkozdsukban tdlsdgosan nemzetkozi érzéstiek bizakodd tidvozletét
kiildte a kék-fehér jétékosok felé”, majd a botrdny kirobbandsit kommentalva
megjegyezte, ,a ferencvarosi jatékosok tizezernyi nézé tapsa és hangos tinneplése
kozben levonultak a palydrdl. Ekkor titkdzott ki a nézdk ezreibdl az egymdssal
szembendll6 két vildgnézet, mert mialatt az FT'C hivei a maguk jdtékosait iin-
nepelték, azalatt a mdsik parttdl gytloletteljes indulatkitorések hallatszottak™.
A tudésitds zdrdsaként a cikk egy oklét riz6 MTK-szurkolét idéz, aki magdbdl
kikelve tivélti a ferencvarosiak felé: ,Ha megfesziiltok is, egy napon mégis elpusz-
tul a mai rezsim és akkor megint mi zsid6k maradunk az urak.”” A futballmér-
kézésen meglehetdsen idegeniil haté jelenet leirdsa jol szemlélteti a torténteket
a nemzeti-keresztény—zsidé szembendllds mentén értelmezni kivdné narrativit,
mely a Ferencvdrost mdr-mdr mitizdlé elemekkel sem fukarkodik.

Az MLSZ végiil az MTK javdra itélte a mérkdzést, dm a levonuld csapatot
viszonylag enyhén biintette, minddssze a Ferencviros alelnoké, a felbujténak ki-
kidltott Mattydk Aladért tiltotta el hdrom hénapra klubtisztségei gyakorldsdtdl.”
A szovetség dontése utdn az FTC fellebbezett ugyan a beliigyminiszternél, de val-
tozdst nem tudott elérni, igy lassanként eliiltek az 6sszecsapds hulldmai.”> Fontos
kiemelni azonban, hogy semmi nem utal arra, hogy a Ferencviros vezetdsége
hasonl6éan gondolkodott, mint a szélséjobboldali sajtd, vagy egydltaldn viszonoz-
ta volna annak szimpdtidjdt. Sokkal valészin(ibb, hogy a fenti lapok szdmdra az
FTC legfébb vonzerejét MTK irdnti ellenszenve jelentette, mintsem a zold-fehér
klubvezet8séggel dpolt elvbardtsig.

Az iméntiekhez hasonlé narrativit alkalmazva szémolt be a Magyarsdg az
MTK és a Ferencvéros kozott 1924-ben kitort tjabb viszélyrol, amikor a szovet-
ség tisztjit6 kozgyilésén az MTK vezetésével leszavaztik az FTC-s sportvezets-
ket, akik igy nem jutottak pozicidkhoz az MLSZ vezetéségében. A lap megallapi-
totta, hogy az MTK , mesterkedése [a szovetségben] tokéletesen biztositani fogja a
faji hegemonidt”,’° illetve a kék-fehérek diktatdrdjaként jellemezték az MLSZ-t.”7
Az tigyh6z azonban hozzitartozik, hogy bar a ferencvérosi vezetdk sajit bevalla-
suk szerint sérelmesnek tartottdk az MTK ténykedését, kordntsem tulajdonitot-
tak neki akkora jelentdséget, mint a Magyarsdg vagy az Uj Nemzedék tette.”®

73 Mindhdrom idézetet ldsd Magyarsdg, 1922. mdjus 30. 10.

74 Pesti Naplé, 1922. janius 8. 10. V6. K. G.: Az FTC-MTK perben elhangzott az elsé itélet.
Magyarsag, 1922. junius 23. 10.

75 Pesti Naplé, 1922. janius 25. 20.; 8 Orai Ujsdg, 1922. szeptember 10. 6.

76 Magyarsig, 1924. augusztus 8. 10.

77 Magyarsdg, 1924. szeptember 14. 15.

78 Magyarorszdg, 1924. julius 23. 6.
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1923-ra a magyar jatékosok kiilféldre, ott is elsésorban Olaszorszdgba vindorla-
sa olyan mértéket oltott, amire az MLSZ sem legyinthetett tobbé. A megolddst el8-
mozditandd, janudrban keriilt sor a szdvetség ankétjira, amelyen a professzioniz-
mus és az amatorizmus viszonydt és lehetséges 6sszebékitését targyaltdk a klubok.
A tandcskozdson tobb kisegyesiilet — koztiik a jatékosvandorlds 4ltal leginkdbb sdj-
tott Térekvés is — kifejtette futballistdik tomeges elvesztésével kapcsolatos aggodal-
mait, 4m az FTC-t képvisel6 if. Springer Ferenc csak minimélis engedményekre
mutatkozott nyitottnak.” Springer persze konny szivvel tarthatott ki litszélag az
amatdr sporteszme mellett, hiszen a Ferencvdrost viszonylag kevés labdartgé hagy-
ta faképnél egy-egy olasz, osztrik vagy cseh ajinlatért cserébe, mig a Torekvésnek
tobb csapatra valé jétékos intett bicsit.®® Briill Alfréd Springerrel szemben foglalt
4lldst, amikor kifejtette, az dlamatdrizmus vadhajtdsainak csak a hivatdsos alapon
miikodd futballbajnoki rendszer vethet véget, mivel a hatalmas pénzosszegek be-
dramldsa a labdartgdsba feltartéztathatatlan, amit csak megfeleld keretek kozé te-
relne a szabalyozott profizmus.®! A vita végiil a felek egyet nem értésével zdrult, dm
mint nyilatkozataikbdl is kit(inik, a Ferencvdros — legaldbbis papiron — az amatér
rendszert kivénta életben tartani, mig az MTK elnoke lényegében nem is tagadta,
hogy klubja javadalmazdst nyujt jatékosainak.

A konfliktus magvét a felek mdr elvetették a profi-amatér kérdésben val-
lott eltérd felfogdsaikkal, 4m a hdbortskoddst kirobbantd szikrit az MTK és
a Ferencvdros 1924. oktdberi Osszecsapdsa jelentette. Az 8szi 6rokrangadén az
MTK megaldzd, 11:2-es ardnyd gydzelmet aratott ferencvdrosi rivalisa felett,
amit Klement Sdndor, az FTC intézdje tigy kommentalt, hogy ,az eszkdzok nem
egyformdk. Mi nem birunk sportdru-iizletekkel szolgdlni”,*? ezzel utalva Orth
Gyorgy sportboltjdra, amelyet az MTK finanszirozdsdval nyitott meg.®> Az egye-
stiletet ért profi-vidakat az MTK sem hagyta sz6 nélkiil. A klub intéz8je, Weisz
Agoston vélaszul Klementnek kijelentette, hogy ,az FTC egy hajszallal sem ma-
rad [el] a jatékosoknak nydjtott szolgdltatdsok dolgdban az MTK mogott”, illetve
felemlegette, hogy amikor a Kébdnyai TE egyik jédtékosdt felkereste az MTK-ba
szerz$dés lehetSségével, § azzal héritotta el az ajanlatot, hogy a Fradi mar 20 millié

79 Magyarsdg, 1923. janudr 26. 7.; Pesti Naplé, 1923. janudr 26. 4.

80 Andreides Gabor — Dénes Tamds: Weisz és a tobbiek. Magyarok az olasz fociban, 1920-1960. Bp.
2018. 35-37.

81 Magyarsdg, 1923. janudr 26. 7.; Pesti Naplé, 1923. janudr 26. 4.

82 Szézat, 1924. oktdber 21. 15.

83 Az Est, 1924. oktéber 24. Ezen a szdlon tovébbhaladva az Uj Nemzedék mélyebbre is dsote, és
tudni vélte, hogy az MTK rélicitdlt a kiilfldre kivinkozé jitékosok ajénlataira, sét Orth az MTK
alelndke, Dirsztay Gedeon bankjdtél kapott 150 millié koronds kélcsont. A cikk tovdbbd szintén az
MTK profizmusdra utalva kifejtette, hogy ,,a »ma« csapatait az elvek 4llitjdk dssze [...] Ment6l jobban
eltdvolodik egy klub az amatdr elvektdl, anndl jobb a csapat.” Uj Nemzedék, 1924. oktéber 22. 4.
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korondt fizetett neki, igy hozzdjuk ir ald.®* Az MTK tehdt kitartéan képviselte az
irdnyt, miszerint dnmaga mentegetése helyett inkdbb a Ferencvdrost is igyekszik
profinak bedllitani, aminek sikeressége esetén az MLSZ-nek is szembesiilnie kell
az (dl)amatér viszonyok tarthatatlansdgdval. A nyilatkozatvaltds hatdsdra djra
megromlott a két csapat viszonya, 4m amig az FTC a sajtéban tovdbb tdmadta
az MTK-t, egyre nyilvinvaldbb4 vélt, hogy dontenie kell a felvéllalt profizmus
vagy a kék-fehérekkel szembeni 1épéshdtriany kozott. Ennek hatdsdra indult mega
klub vezetdségében a parbeszéd arrdl, hogy a profizmus vagy az amatér mikodés
mellett tegye-e le a voksit az egyesiilet.® A vitdbdl Szigeti Imre tigyvezetd elnok
vezetésével a hivatdsos futball tdmogatéi keriiltek ki gydztesen, a profizmusra
rabdlinté FTC pedig késznek mutatkozott tirgyaléasztalhoz iilni az MTK ve-
zetésével az Gj rendszer bevezetésének kérdésér6l.®® A Ferencvdros élldspontjdt az
OTT-hez és az MLSZ-hez irt memorandumadban is megerdsitette, a Testnevelési
Tandcs pedig tdmogatdsirdl biztositotta a zold-fehéreket.®”

A Ferencviros és az MTK egy id6re fegyversziinetet kotote, amit 1925. augusz-
tusi, gazdasdgi kérdésekben val6 kozos dlldsfoglalasuk is jelez.38 A két klub megélla-
poddsa lényegében eldontotte a hazai profizmus sorsdt, a tovabbi egyeztetések és az
MLSZ 4lddsa mér csak formasdg volt. A hivatdsos és az amatdr mezdény szétvdldsa
gyakorlatilag az 1925-6s szezonkezdetre lezajlott, ugyanis tobb nagymultt amat6r-
egyesiilet — koztitk a MAC és a BTC is — bejelentette, hogy az adott feltételek mel-
lett nem indul a kovetkezd évi bajnoksdgban.®” Bar a profizmust tdimogaté klubok
maguk mogott tudhattdk a két legnagyobb hazai egyesiiletet, a szovetségben meg-
alakult Amatdr Pérttal csak hosszas egyeztetések utdn sikeriilt kz6s nevezdre jutni
a profi—amatdr szétvdlds kérdésében, végiil azonban 1926. mdrcius 8-dn hivatalossd
valt, hogy a kdvetkezd szezonban profi bajnoksdg indul.”

Az FTC palforduldsa és a profizmus el8retorése nem ejtette kiilénosebben za-
varba a hivatdsos futballt kordbban tlizzel-vassal tild6z8 széls6jobboldali lapokat.
A Ferencviérost tovabbra is az amatdr eszme védelmezdjeként igyekezték lattatni,
és azzal érveltek — amit egyébként az FTC memorandumadban is emlitettek —,
hogy a klub a profizmust az amatérség védelmében, illetve az dlamatdr viszonyok
felszimoldsa miatt tdimogatja. A Nemszeti Ujsdg egészen oddig ment, hogy leirta,

84 Az Est, 1924. oktéber 24. 10.

85 Pesti Hirlap, 1924. oktéber 31. 14.; Nemzeti Ujsdg, 1924. november 1. 19-20.

86 Pesti Naplé, 1924. november 1. 5.; G. L.: A magyar futballsport sorsdonté estéje. 8 Orai Ujsig,
1925. februdr 5. 8.

87 8 Orai Ujsdg, 1925. februdr 6. 10. A memorandum szévegét lasd Sporthirlap, 1925. februr 5. 1-2.
8 Sporthirlap, 1925. augusztus 20. 5.

89 Szegedi Péter: Az elsé cipézsinérndl kezdddbte... A magyar hivatdsos futball sziiletése. Korall 2003.
13. sz. 165-185.

%0 Ujsdg, 1926. szeptember 4. 11.
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miképp igyekszik az MTK a szovetséggel karodltve eltussolni a Ferencvaros dltal
leleplezett profivétségeket.”! Fontos észrevenniink azonban, hogy az MTK és az
FTC kozotti konfliktusok a hiiszas évek elsé felében sem politikai vagy térsadal-
mi alapon robbantak ki. Ezek kézéppontjiban tovibbra is gazdasigi érdekelt-
ségeik, illetve az azzal 6sszekapesolédéd profi—amatdr felfogds dlltak. Ez utébbi
kérdésben sem az elvi ellentétek jelentették a £ toréspontot, hiszen a Ferencvarost
még a legjobb szindékkal sem lehetett amatérnek nevezni. Valéjaban az amatd-
rizmusra valé hivatkozds az FTC onfelmentése és egytényez3s magyardzata volt
arra a kérdésre, hogy miért keriilt idénként megaldz6 hdtranyba az MTK-val
szemben az elsé vilighdbort utdn. Az FTC amatér kampdnya viszont egybeesett
a hazai labdartgasban is felbukkané — vagy inkdbb csak feler6s6dé — antiszemi-
tizmussal, melynek célpontjivd leginkabb az MTK vélt. Ebben a helyzetben az
MTK béarmit is tett, azt automatikusan nemzetellenesnek, zsidénak és dltaldban
véve igazsigtalannak bélyegezte a széls6jobboldali sajt6,”? mig a Ferencviros az
MTK ellenfeleként vélt a ,,magyaros virtus hordozéjavd”,”® ,nemzeti szempont-
bél soha sem kifogdsolttd”,** ,,a magyar szinekért kiizd6vé”,” ,szittya-stilusivd ™
és a ,magyar ligy elsd propagédléjavd”,”” mely ,arra sziiletett, hogy a magyar spor-
tot reprezentdlja”.® Igy fordulharott el§ az is, hogy alig egy hénappal az FTC
profizmus melletti nyilt kidlldsit kovet8en a Magyarsdg kijelentette, ,,az FTC-t8l
lesi-virja a magyar sporttdrsadalom, hogy ttord lesz abban a kiizdelemben,
amely a régi megtagadott nemzeti és amatdr tradiciok dsvényére akarja vissza-
tériteni a magyartalan és telhetetlen haszonszerzdk éltal kizsékmdnyolt magyar
labdardgdsportot”.”

Az 1920-as évek elsd felében tehdt a széls6jobboldali lapok a Ferencvérost
és az MTK-t faji alapon igyekeztek egymdssal szembedllitani. Az FTC-nek
tulajdonitott jelentések koziil ugyan hangstlyosabbnak bizonyult a nem-
zeti vonal, 4m olykor a keresztény jelzével is illették, ami az amatdr hazafi és
a pénzéhes zsidé képekkel kiegésziilve mindmdig bebetonozta a két klub
helyét a magyar koztudatba. A valdsdg ezzel szemben az, hogy a két éridsklub

91 Nemzeti Ujsdg, 1925. februdr 8. 16.

92 Erre példa, hogy a Magyarsig az MTK 1925. janudri németorszdgi tirdjdn megnyert mérkdzéseket
is a klub teljes csédjének igyekezett bedllitani. Magyarsdg, 1925. janudr 8. 13. Tovdbb4 egy alkalommal
az Uj Nemzedék cikkében egyenesen az MTK-t teszi felel8ssé azért, mert két jatékosukat a Debreceni
Vasutas Sport Club szurkoléi kdvel megdobdltdk. Uj Nemzedék, 1925. februdr 21. 4.

93 Szézat, 1924. oktdber 19. 26.

94 Uj Nemzedék, 1925. februdr 28. 4.

95 Uj Nemzedék, 1925. mdrcius 31. 6.

% Szézat, 1925. mércius 25. 15.

97 Uo.

98 Uj Nemzedék, 1925. mircius 29. 6.

9 Magyarsdg, 1925. mdrcius 25. 13.
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kozott — alkalmanként eléforduld osszetlizéseiket leszamitva — béke honolt,
s6t Az Est egyenesen arrdl tudésitott, hogy ,megsziint Ferencvdros polgar-
siginak nagy lelkesedése, mert a mindenkori nagy ellenfél, az MTK, min-
den téren bardttd vélt”.' Ez az egytittmikodés ha bardtinak nem is nevezhe-
t6, de mindenképpen gyiimélcsézé volt mindkét egyesiilet szdmdra, mely-
nek koszonheten konnyiszerrel érvényesithették akaratukat az MLSZ-ben.

Kovetkeztetések

Ugy vélem, hogy a leirtak alapjin az MTK és az FTC rivalizdldsdnak kialaku-
ldsa Gj megvildgitisba keriil. Az kétségtelen, hogy a Hungdria uti egyesiiletnek
joval nagyobb ardnyban voltak zsid6 tagjai, mint vetélytdrsdnak, azonban erre a
korszakban sem identitdsukban, sem ellenségképiikben nem taldlunk nyomokat.
A sokszor éles hangvételd, az triemberség szabdlyaira fittyet hdny6 cikkek és nyi-
latkozatok egydltalin nem utalnak arra, hogy a klubtagok felekezeti kiilonb6z6-
sége ellentéteket sziilt volna. A Ferencvdros 1910-es évek elején betoltott hatalmi
pozici6ja is nehezen magyarazhaté tagjainak magasabb stdtusdval és az MTK-hoz
mért feliilreprezentdltsigukkal az orszdgos politikdban vagy a févérosi tandcsban.
Valészintsithetden az egyesiiletalapitdsnak haszndra volt, hogy az FTC-t jobbdra
a keriiletben ismert személyek fémjelezték, dm szovetségi pozicidikat mdr nem
ennek, hanem a klub magyar labdaragdsbeli meghatdrozé szerepének koszon-
hetden szerezték meg, mig az MTK sem tagjainak ,politikai tapasztalatlansdga”
miatt keriilt ellenzékbe az 1910-es évek elején.

Barmilyen kidbrdndité is, a konfliktusnak egyetlen meghatdrozé eleme volt:
a pénz. Ez a két egylet volt ugyanis az, amely a sportot elészor kezdte tisztdn
tizleti alapon mivelni. Nem is meglepd, hogy az els6 8sszeiitkozésre — Szegedi
Péter egyik felvetését igazolva — rogton a stadionavatdsokat kovetden keriilt sor,
amikor a leldték méretének négy-6tszordsére novekedésével az addig kimerithe-
tetlennek tind néz8utdnpétlds — kezdetben inkdbb az MTK-t stjtva — elapads,
és a csapatoknak bevételitk novelése, illetve versenyképességiik megdrzése érde-
kében a rivalis egyesiilet (semleges) nézdit kellett magukhoz csibitaniuk. Ennek
els6dleges eszkoze a sikeres szereplés volt, amihez a szovetségben betdltott po-
zicidk erds hatszelet biztosithattak, de Schlosser szerzédtetése sem szélt masrél,
amellett, hogy neve mir eleve jelentds tdmeget vonzott (4t) az MTK leldtdira.
A két futballvdllalat” 6sszecsapdsai tehdt az MLSZ-re és a szdvetségi politikdrdl

100 Az Est, 1924. oktéber 24. 10.
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tudésité sportsajtora koncentrélédrak leginkdbb, 4m ennek a szembendlldsnak
féként anyagi tétje volt.

Szegedi azt dllitja, a Schlosser Imre koriil kialakult botrdny a csapatokat a profi—
amatdr sporteszmei kérdéskor mentén osztotta meg, amikor az FTC az amatoriz-
mus védelmezdjének szerepében vidolta az MTK-t a futballista fizetésével. Az ta-
gadhatatlan, hogy az MTK, Briill Alfréd vezetésével valdban kevésbé szemérmesen
intézte jatékosainak pénzelését, dm a Ferencviros sem vetette meg a médszert. A fo-
lyamatos csatdrozdsok azonban rdvildgitottak, hogy egyik klub sem rendelkezett
elegendd szovetségessel és pénziigyi tartalékkal ahhoz, hogy a mdsiktdl fuggetlen
politikdt folytasson. Legjobban az mutatja az MTK és az FTC anyagi egymdsra-
utaltsdgat, hogy a bojkottot el8idéz8, szakaddssal fenyegetd valsdégok minden eset-
ben a kiilénutas fél gazdasigi kimeriilésének koszonhetSen értek véget. A két 6ri-
dsklub elsd évtizedeinek kozos torténete azonban arra is rdmutat, mennyire 6ndl-
l6tlanok, mennyire kiszolgaltatottak voltak akdr egytittesen is a kisebb egyesiiletek,
illetve mennyire az MTK és a Ferencvdros koriil forgott minden az elsg vildghdbora
el6tti magyar labdartgééletben. A kisebb egyletek szerepe szinte kizdrélag abban
meriilt ki, hogy — miként a Békepdrt és az Igazsdgpdrt szembendlldsdnal is lithat-
tuk — statisztaszerepet toltsenek be a két nagy viszélydban.

Az FTC és az MTK rivalizdldsinak kialakuldsiban tehdt véleményem szerint
nem jdtszik szerepet az egyletek tdrsadalmi hdttere, tagjainak felekezeti megosz-
ldsa, nemzetisége vagy politikai nézeteinek kiilonbozdsége, de még a labdarigds
mezdspecifikus ellentétformdja, a profi—amatdr kérdésben vallott (sport)filoz6fid-
juk sem.'*' Nemcsak hogy az MTK nem volt zsid6 csapat, de az elsé vildighdbora
elétt mdsok sem tekintették annak, még ha a klub népes zsidé tagsdga nem is
volt ismeretlen a kortdrsak el6tt, ahogy a Ferencvdrost sem bélyegezték keresz-
tény, német és f8leg nem kispolgdri egyesiiletnek. Le kell tehdt szimolnunk az-
zal a vélekedéssel, miszerint az FTC és az MTK ellentétében mdr a kezdetekkor
megjelenik a magyar tdrsadalom — egyre er6s6dé — valldsi megosztottsdga. Noha
tdrsadalmi hatteriik felekezeti kiilonbozdségiik mellett is mutat eltéréseket, mint
példdul a tagok vagyoni helyzete vagy a vérosi, illetve az orszdgos politikai életben
betsltott pozicidjuk, az ellentétek alakitdséban ezek a tényezék nem jdtszanak
még kozvetett szerepet sem. Ehelyett mdsfél évtizeden dt hizédé konfliktusa-
ik elemzésébdl az rajzolédik ki, hogy csatdik a magyar labdaragds korldtozott
mennyiségli ,javainak” elosztdsa koriil zajlottak, mivel maguk az egyesiiletek is
sokkal inkdbb gazdasigi vallalkozdsokként, mint tdrsadalmi szervezédésekként
kezdtek mikodni az idészakban.

01 A mezdelméletrl, illetve ennek sportszociolégiai dtiiltetésérdl lasd Pierre Bourdien: A tirsadalmi
egyenl8tlenségek wjratermel8dése. Bp. 1978.; Szegedi P: A futballmezd i. m. 123-141.
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Az 1920-as évek magyar futballjérél elmondhaté, hogy azonos idében jelent-
keztek benne a labdarigds fejlddésével, népszeriivé és gazdasdgi dgazattd véldsd-
val felmeriilé problémdk, illetve a vildghdbort, valamint a Monarchia felbomldsa
okozta tdrsadalmi véltozdsok. Erre az idészakra tehdt — a kordbbi évtizedekkel
ellentétben — kivetiiltek a hazai tdrsadalmat feszitd ellentétek, a labdartgészféra
pedig teret adott azok szimbolikus kifejez8désének. Ekkor vélt meghatdrozé je-
lenséggé a magyarorszdgi futballpdlydkon és (sport)sajtéban az antiszemitizmus,
mely a szélséjobboldali retorikdban 8sszekapesolddott a profizmus elitélésével,
mig az amatdr sporteszme ezzel parhuzamosan ,hazafiassd” és a ,magyar virtus”
megtestesitdjévé magasztosodott. Ebben az eszmei kdzegben épp oly konny volt
egy csapat sikertelenségét vagy az MLSZ problémait a tehetds futballmecéndsok
drmdnykoddsdval magyardzni, mint ahogy a Szent Istvdn-i orszdg széthulldsit a
zsiddk és a kommunistdk 6sszeeskiivésének bedllitani.

A sportélet dtpolitizdléddsinak kovetkeztében az FTC és az MTK viszonyd-
ban két narrativa alakult ki egymadssal parhuzamosan. Konfliktusaik aprélékos
elemzésébdl az rajzolddik ki, hogy a két egyesiilet az elsé vildghdboru el8tti id6-
szakhoz hasonléan, tovdbbra sem vildgnézeti alapon, hanem anyagi érdekeik mi-
att keriilt szembe egymdssal. Ezt timasztja ald az is, hogy koz6s érdekeik sériilése
esetén — vagy azt megel6zendd — hajlamosnak mutatkoztak félretenni ellentétei-
ket, és akaratukat egylittesen érvényesiteni az MLSZ-ben. Mint ldthattuk, egy-
méshoz valé viszonyukat egyaltalin nem az hatdrozta meg, hogy egyikiik ,ke-
resztény”, mig mdsikuk ,zsid6” klub lett volna, de még a profi—amatér kérdésben
vallott felfogdsuk sem kiilonbozott annyira, mint azt a Ferencvérost éltetd szélsé-
jobboldali lapok hangoztattédk. Mind az FT'C, mind az MTK tetemes osszegeket
koltott jatékosainak fizetésére joval az elbtt is, hogy azt a profizmus bevezetése
legalizélta volna. Az egyetlen kiilonbség koztiik az volt, hogy az MTK valami-
vel nyiltabban véllalta az amatér eszme tarthatatlansdgit, mig a Ferencvdros az
MTK allastoglaldsdt kihaszndlva konnyszerrel foghatta id6szakos sikertelensé-
gét a kék-fehérek szabalyszegései kovetkeztében kiépiilt eréfolényére.

Az MTK-FTC kapcsolatnak az 1920-as évek elejére kialakult egy alternativ
értelmezése a szélsGjobboldali lapokban. Eszerint a két klub csatdja vilignézeti,
s6t faji harc is egyben, ahol a zsidésdg érdekeit a pdlydn és az MLSZ-ben egy-
ardnt szolgdlé MTK-val szemben a keresztény, nemzeti érzelmd, és mint olyan,
a gentleman-amatdrség feltétlen hiveként az FTC 4ll. Bar a szélséjobboldali sajté
a legnagyobb hangsulyt az MTK ellen intézett antiszemita tdimaddsokra helyez-
te, meggy6z8désem, hogy ennek a jelenségnek a melléktermékeként alakulte ki
a Ferencvidros koriil a ,nemzet csapata” képzet. Az FTC tdrsadalmi dsszetételét
tekintve ugyan részolgdlt mind a magyar, mind a keresztény jelzére, dm sem jel-
képeiben, sem célkit(izéseiben nem taldlunk utaldst arra, hogy ezen hivészavak
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mentén szervez8dott volna, vagy valogatta volna meg tagjait. Tévedés lenne tehdt
az FTC-t keresztény-nemzeti csapatként dbrdzolni, ahogyan azt a szélséjobbol-
dali lapok tették. A Fradi maga ugyanis nem a radikdlis jobboldal, hanem — ha
valakié, akkor — leginkdbb a huiszas évek establishmentjének a klubja volt, amely
a bethleni konszolidédcié idején ellenszenvvel, de legaldbbis tartézkoddssal figyelte
a — miniszterelndk szavaival élve — ,ldrmds antiszemitizmust”.'2 A Magyarsdg és
mds harciasan zsidéellenes sajtéorgdinumok dltal hangoztatott narrativa, noha so-
kakhoz eljutott, és jut el azéta is szinte valtozatlan formdban, ahhoz nem volt elég
erds, hogy a két egyesiilet kozti viszonyt érdemben befolydsolja a hiszas években.
Késébbi torténetiiket azonban alapjaiban hatdrozta meg, amikor a réluk alkotta
képeket mdig hatéan elmélyitette a kdztudatban.

FROM RIVALS TO ENEMIES
The Emergence of the FTC-MTK Opposition and its Layers before 1926

By Bence Bardt

SUMMARY

The paper explores the first three decades of the common history of those perennial rivals
in Hungarian football, the Athletic Club of Ferencvdros (Ferencvdrosi Torna Club, FTC)
and the Club of Hungarian Athletes (Magyar Testgyakorlék Kére, MTK), with regard
to the social, confessional, political, economic, sports-political and sports-intellectual
aspects of their relationship. It aims to highlight the reasons that had transformed that
relationship into mutual hatred, a process that has influenced Hungarian football in
general, and the ways in which the self-perception of the two clubs has separated itself from
the meanings attached to them by the public in the press. For, while it is a commonplace
in sport-historical texts that the FTC was the “national-christian” club of the Horthy
regime, and the MTK was the “Jewish” team, the paper argues precisely that the identities
of the two clubs and their mutual views of their chief rival by no means reflected this key
narrative. Nevertheless, the “Jewishness” of the MTK and the ,nationality” of the FTC
have have exerted a profound influence on their later destinies.

192 Romsics Ignde: Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Bp. 1991. 126.
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AZ ERDELYI LABDARUGAS KERDESEI
A MASODIK BECSI DONTES UTAN (1940-1945)

A misodik bécsi dontés 1940. augusztus 30-dn a trianoni hatdrokat médositva
Magyarorszéghoz csatolta Székelyfoldet, valamint Eszak-Erdély és Partium jelentés
részét, s a lépés a nyilvanvalé politikai, gazdasdgi és tdrsadalmi kévetkezményeken
til a sportéletre is hatdssal volt. A legnépszertibb és legnagyobb tdmegeket meg-
mozgatd sportigban, a labdardgdsban 1940 8szén 35—40 egyesiiletet kellett be-
épiteni a Magyar Labdartgdk Szovetsége (MLSZ) dltal szervezett bajnoksigokba.
Ezen feliil anyagi timogatdssal megalapozni a mikodésiiket, és ha sziikség volt r4,
adminisztrativ és futballszakmai segitséggel hozzdjarulni a sikeres helytallisukhoz.

A visszacsatolt teriiletekkel kapcsolatban hangstlyozott 8sszetartozds-érzés
tizenetének kézenfekvd eszkozéiil szolgdlt a labdartgds. Presztizskérdésnek szd-
mitott, hogy az erdélyi csapatok — de kiiléndsen a szellemi-kulturilis ereje miatt
kiemelt figyelmet érdemld Nagyvdrad és Kolozsvir egyiittese — zokkendmentesen
beilleszkedjenek a magyar labdartigds rendszerébe, bizonyitékdt adva az anyaor-
szdg és Erdély gylimolcs6z8 egymadsra taldldsinak. Sokatmondé eredménnyel zd-
rultavildghdborus évek utolsé teljes és befejezett, 1943—-1944-es idénye: a Nemzeti
Bajnoksdg I. osztélydban az aranyérmet a Nagyvéradi Atlétikai Club (NAC) sze-
rezte meg, a Kolozsviri Atlétikai Club (KAC) harmadik lett, a Magyar Kupdban
pedig a kolozsvariak csak a dont6ben buktak el a Ferencvarossal szemben.

A felszinen mutatkozé Erdély-szimpdtia mogott azonban fesziiltségek, torés-
vonalak is huzédtak. A futballban kiilonésen domindns févdros—vidék szemben-
allds régdra rogziilt hadalldsaiban el kellett foglalnia a helyét a visszacsatolt orszdg-
résznek is, amely tlirni kényszeriilt, hogy Budapestrdl kirendelt tisztségviseldk
igazgassik mindennapijait, igy a labdartagééletét is. A vildghdborus évek erdélyi
futballéletének fontos fejezete a zsidé szereplSk sorsa, a zsidé gyokerd sportegye-
siiletek visszaszoruldsa, majd teljes felszdmoldsa. A tanulmdnyban bemutatom,
hogy miként hatottak a politikai és tdrsadalmi valtozdsok a térség labdartgdsdra
a mésodik bécsi dontéstdl a romdniai visszatagozddds idészakdig.

Erdély labdarugdsa a két vilighdbora kozotti idészakban

A midsodik bécsi dontés kovetkeztében Magyarorszdg teriilete mintegy 43 ezer km?-rel
béviilt, népessége pedig 2,4 milli6 fével gyarapodott,' és ez politikai, tdrsadalmi

v Ablonczy Baldzs: A visszatért Erdély 1940-1944. Bp. 2017. 47., 207.

653 SZAZADOK 157. (2023) 4. SZAM

@



®

AZ ERDELYI LABDARUGAS KERDESEI A MASODIK BECSI DONTES UTAN (1940-1945)

és gazdasdgi kovetkezményei mellett, azokkal Osszeftiggésben gyokeres vélto-
zést hozott a sport, igy a legnépszer(ibb sportdgnak szdmité labdartgds terén is.?
Az 1940 szeptemberében kezdddé viltozdsok, folyamatok és az 1944 8szén beko-
vetkezd jabb impériumvaltdsig tartd ,kis magyar vildg™ sportpolitikai torekvései,
futballban érzékelhetd érdekellentétei és hdttérkonfliktusai a kordbbi bé két évtized
viszonyaiban gyokereznek, ezért szitkséges érintdlegesen sz6lni az erdélyi labdaru-
gds 1918 utdni idészakdrdl.

A Romadnidhoz csatolt teriiletek fejlett sportkulttrdja, szertedgazd sporttevé-
kenysége, kiépiilt sportegyesiileti rendszere a két vildghdbort kozétt az orszdg
sportéletének meghatdrozé mozgatdjanak szdmitott. A regitbeli vidékeken a
sportmozgalom még gyerekcipdben jirt, a Bukarestben mdr a szdzadfordulén
népszerd teniszt, a szlik kort érintd vivést és a f8ként kiilfoldi vendégmunkd-
sok korében jitszott futballt leszdmitva a sportélet javarészt alkalmi esemé-
nyekre korldtozédott. Beszédes adat, hogy mig a magyar labdarigé-vilogatott
elsé hivatalos mérkézését mdr 1902. oktdber 12-én lejétszotta,* addig Romdnia
csak hidsz évvel késébb, 1922. jinius 8-dn szerepelt eldszor nemzeti csapatdval.
A Jugoszlavia elleni, 2:1-re megnyert belgrddi taldlkozén a magyar, zsid6 és szdsz
jatékosok kozott egyediili romdnként Aurel Guga csapatkapitdny tiint fel, dm 6
is kolozsvari sportegyesiilet, a virosi romdn értelmiség egyetemi csapatdnak szd-
mité Universitatea® képviseletében. A vilogatott negyedik hivatalos mérkdzésén
fordult el§ elsd alkalommal, hogy Romdnia szineiben Erdélyen kiviili labdarigd
is palydra lépett.¢ Példdzza a kiegyensulyozatlan eréviszonyokat az is, hogy az elsé

229 989 igazolt jitékosa van az MLSZ-nek. Sporthirlap, 1942. januir 3. 5. A Magyar Labdartgék
Szbvetsége 1940. december 31-én 19 760 igazolt labdarigét tartott szdmon. Az 1j igazoldsok szdma
1939-ben 5069 volt, 1940-ben — feltehetden részben mdr az erdélyi visszatére teriiletek jatékosainak is
koszonhetden — 4290, 1941-ben pedig 9229. Utébbi névekedés szintén jelentds mértékben az id8koz-
ben regisztrdle erdélyi futballistdknak tudhatd be, az 1941 4prilisdban visszacsatolt Bcska, Baranyai
hdromszég, Muravidék és Murakéz pedig sszesen 1450 j igazoldst jelentett.

3 Kis magyar vildg — Eszak-Erdély 1940-1944 kozott. Szerk. Sdrindi Tamds — Toth-Bartos Andris.
In: Erdélyi Magyar Adatbank. (hteps://bit.ly/41JR6Kg, letdltés 2022. aug. 18.) A korszak torténelmi
ismereteinek fontos forrésdul szolgalé digitdlis szovegtr cime visszatéré meghatdrozdsa Eszak-Erdély
vonatkozé korszakdnak, tobb cikkben felbukkan, sét B. Nagy Tibor témdba vdgd, 31 perces doku-
mentumfilmje is ezt a cimet viseli.

4 Ausztria-Magyarorszag 5:0. Bécs, WAC-palya, 500 nézé.

5> A Societatea Sportivi a Studentilor Universitari 1919. november 23-4n kezdte el miikodését, ala-
pitéjaként a Magyarderzsén sziiletett megbecsiilt orvost, Iuliu Hatieganu professzort tartjdk szdmon.
Manapsdg az 6 nevét viseli Kolozsvdron az orvosi és gydgyszerészeti egyetem, illetve az egyetemi sport-
park. Jellemzd tisztelettudé magatartdsdra és elismertségére, hogy Szoboszlay Miklés (1925-2019),
az Universitatea késébbi kapusa elmonddsa szerint tgy tdrsalgott vele, hogy a romdn orvos szintiszta
magyar nyelven szdlt hozzd, a magyar futballista pedig illendéségb6l romdnul vélaszolt. Ldsd Cristian
Aszalos: Ultimul cavaler al fotbalului romantic. Kolozsvér 2016.

© Boros Miklss: A nagy erdélyi-regiti ,focimeccs”. A romdn vilogatott vidéken. (hteps:/bit.ly/
3N24rcE, letdleés 2022. aug. 18.)
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labdartgé-viligbajnoksdgra, az 1930-as uruguayi torndra kiutazé romdn véloga-
tott hiiszfés keretében mindéssze 6t romdn jétékos szerepelt a tizendt erdélyi ma-
gyar, szdsz és zsidé mellett. A romdn nemzeti bajnoksdgot az 1921-1922-es idény-
re irtdk ki el8szor, az elsd évek sikercsapatdnak a Temesvéri Kinizsi (Chinezul
Timisoara) szdmitott, amely sorozatban hat aranyérmet szerezve 1927-ig Srizte
megkérddjelezhetetlen elséségét. Nem véletlen, hogy a fagyos évek utdn lassan
élénkiild magyar—romdn futballkapcsolatok elsé bardti 1épéseként Temesvir és
Budapest varosi vdlogatottja kozott szerveztek mérkézést 1926-ban (a bdnsdgiak
nyertek 2:0-ra, a pesti visszavdgon 1:1-es dontetlen sziiletett), 1927-ben pedig a
magyar professziondlis vdlogatott Temesvaron jitszott — némi politikai botrany-
nyal és magyarellenes tiltakozdssal kisért — mérkdzést (2:2), miel8tt palydra lépett
volna Aradon a romdn nemzeti csapat ellen. A politikailag érzékeny, Bukarestbdl
mir elézetesen is aggodalommal viért taldlkozéra végiil nem keriilt sor, Arad ka-
tonai parancsnoka ugyanis a plydn melegitd csapatok kozé 1épve lekiildte a kato-
najétékosokat, ezzel gyakorlatilag ellehetetlenitve a romdn vélogatott szereplését.
A romdn futballvezeték aggodalmara okot adhatott, hogy értesiilésiik szerint az
1926. janius 12-ei Magyarorszdg—Franciaorszdg (13:1) mérkdzésen a magyar ko-
z0nség soraiban irredenta tiintetés hangjai hallatszottak.” A kovetkezd években
Bukarest — részben az erdélyi sport szakmai értékeinek felhaszndldsival — ered-
ményességben, infrastruktdrdban és a sportkultira egyéb teriiletein is ldtvanyo-
san felzdrkézott a nyugati orszdgrészhez, a viszonyok kiegyensulyozottsigat jelez-
te, hogy az 1930-as években a tiz kiirdsbol 6tszor erdélyi (egyszer a resicabdnyai
UD Resita, négyszer a temesvidri Ripensia), 6tszor bukaresti (mind az 6t esetben
a Venus Bucuresti) nyerte meg a romdan élvonalbeli bajnoksigot. A romdn f&va-
ros mdr a legjobb erdélyi magyar futballistaknak is vonzé karrierdllomdst jelen-
tett, az 1940-es hatalomviltdst kovetd futballdiplomdciai vitdk egyik legindula-
tosabb témdja éppen az addig Bukarestben jétszd, a mdsodik bécsi dontés utdn
azonban magyarorszdgi csapathoz igazold jitékosok stdtusa lett. Bodola Gyula,
a késdbbi évek legnagyobb erdélyi futballcsillaga, az 1944-ben bajnoki aranyér-
mes Nagyvdradi AC kulcsembere is kozéjiik tartozott, a Venus Bucuresti csapa-
tat hagyta el a nagyvaradiak kedvéért. Hogy szolgdlatai mennyire hidnyoztak a
romdn labdartgdsnak, j6l mutatja, hogy 1931 és 1939 kozott 48 mérkdzésen 30
golt szerzett a romdn vélogatottban, és ezekkel a mutatékkal 34, illetve 58 évig

7 Csillag Péter: Kapufk és kényszeritdk. Futball a 20. szdzadi magyar tdrténelem 4rnyékdban. Bp.
2020. 112-118. Végiil mégis megrendezték az aradi eseményt, csak némiképp més keretek kozote.
Temesvér—Nagyvdrad—Arad kombindlt erdélyi csapat néven jdtszotta le a mérkdzést a hazai csapat a
Budapesti Kombindlted demindsitett, végiil 3:1-re gy6z6 magyar professziondlis vélogatott ellen. Erde-
kesség, hogy a zavarodott helyzetben mér nem volt méd j szerelést taldlni, igy az erdélyi fél mégiscsak
romdn cimeres mezben Iépett pélydra.
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roman cstcstarténak szamitott, 1940 és 1948 kozott azonban — a Nemzetkozi
Labdarugé Szévetség (FIFA) akkori enyhe szabdlyozdsat kihaszndlva — mar a ma-
gyar valogatottban szerepelt (13 mérk8zésen 4 gélt ért el). A harmincas évekbeli
romdn vilogatottsdga nem jelentett érzelmi, identitdsbeli kot6dést, miként az a
haldla elétt hirom évvel adott budapesti interjajabdl is kivildglott. ,A magyar,
a székely sziv mindig hevesen dobogott bennem. A kinok kinjdt éltem, éltiik 4t,
amikor 1936, majd 1939 oktéberében Bukarestben a romdn vélogatott mezében
kellett jdtszani a magyar fidk ellen. Képzeljen el egy olyan csapatot, amelyikbdl a
magyar Himnusz akkordjai alatt, heten, ott a pdlya kzepén hangosan sirtunk.”®

A bukaresti eléretérés mentalitdstorténeti olvasatardl figyelemre mélté meg-
allapitdst tett Borsi-Kdlmdn Béla: , Az energikus adminisztrativ centralizdcio, a
Bukarest-kozpontisdg eltokéle és tlizzel-vassal megteremteni igyekvd széndéka
[...] 4ddz versenyhelyzetet teremtett a kozép-eurépai mentalitdst, munka-éthoszt,
erkélcsi és viselkedésnormdkat, magatartdsformédkat tovébbvivd, szocioldgiailag
és tarsadalompolitolégiailag a (magyar) »tiriember« kategéridba sorolhaté — ma-
gyarul rendszerint anyanyelvi szinten beszél§ és iré — erdélyi romdn intelligencia
és az 6-kirdlysdgbeli (regdti, f6ként bukaresti, igen gyakran gordg vagy balkdni
eredet(i) elit kozott.” Ha nem is tekinthetd hiteles és elfogulatlan trténészi for-
rasnak — a mdsodik bécsi déntés nyomdn a magyar honvédség erdélyi bevonu-
ldsardl lelkesiilten kozvetitd — Pluhdr Istvan rddiériporter munkdja,'® a magyar
sportegyesiiletek torténetét feldolgozé 1942-es konyvének aldbbi megallapitdsd-
bél nem nehéz kikovetkeztetni, miként éreékelték a magyar sport szerepléi utélag
a sportbeli lemaradds lélektani hdtranydt ledolgozni igyekvd romdn sportpolitika
erdélyi mikodését. ,Ez a koriilmény [tudniillik az erdélyiek sportban megmu-
tatkozé fensdsége — Cs. P.] éppen Ugy sértette a romdn Snérzetet, mint ahogy az
0j hatalmak azonnal megldttdk azt is, hogy a régi, a magyar sport gyokérzetébdl
kindtt egyesiiletek a magyar szellemiségnek, magyar mivelédésnek és magyar
érzésnek a tovdbbhordozdi és fejlesztéi. Meg is indult elleniik a hadjdrat, hogy
tonkretételitkkel a magyar élet eme erds vdrai leomoljanak. Romdnidban a kolozs-
véri, nagyvaradi, marosvasdrhelyi, temesvdri és a székelyfoldi és sok, mds vdros-
beli egyleteknek olyan kélvaridt kellett végigjdrniok, hogy azoknak két évtizedes
torténete évszdzadokra sz6l6 példdzéja lesz a magyar sportmiivel3dés céltudatos
szétromboldsinak.”" A kiils¢ nehézségeket rdaddsul ritkdn sikeriilt 6sszefogds-
sal ellenstlyozni, az erdélyi magyar sportélet belsé repedéseinek érzékeltetésére

8 Boskovics Jens: Lelkecskéim, legyetek Csaba kirdlyfik. Népsport, 1989. mércius 16. 2.

9 Borsi-Kalmdn Béla: Nemzetépités és nemzettudat a futball titkrében. A magyar, francia és romdn pél-
ddk. In: Sport, politika és torténelem. Szerk. Kdrolyi Elisabeth. Fehérvércsurgé 2014. 112.

10 Ablonczy B.: A visszatért Erdély i. m. 51.

11 Magyarorszdgi sportegyesiiletek torténete. Szerk. Pluhdr Istvan. Bp. 1942. 18.
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dlljon itt két példa. Az elsé egy onkritikus mondat a Nemszeti Spormak kiildote
1921-es erdélyi jelentésbél: ,Nyugodtak lehetnek Csonka-Magyarorszdgon, mi
nem felejtjiik el magyar voltunkat, aminek legékesebb bizonyitéka az a veszeke-
dés, mely a magyar egyesiiletek kozott dllandé.”'? A mdsik egy elgondolkodtaté
kolozsviri olvaséi levél 1941-bdl a vdrosi magyar polgdrsdg keresztény szellemi
klubjdnak, a Kolozsvari Atlétikai Clubnak korabbi viszontagsdgairdl: ,1930-ban
a gazdasdgi romlds a KAC-ot alapjiban renditette meg. Az egyesiilet egymds utdn
épitette le kereteit, felmondotta gyonyori klubhelyiségét, elvesztette tagjainak 80
szdzalékdt, és megkezdte azt az utat jarni, amely a mai llapothoz elvezetett. [...]
Az anyagi 6sszeomldst még jobban el8segitette a romdn dllamnak ellenséges ma-
gatartdsa. Nem volt senkiben merészség megkisérelni a lehetdségeket, és maradt
minden tiz éven keresztiil ugyanabban az dllapotban. Az erdélyiek dltal sokat
emlegetett elnyomatds alatti tdrsadalmi egység — ha ugyan meg volt — a KAC-ot
nem segitette. [...] Atvészeltiik a megszdllds éveit, de ennek az dtvészelésnek a sz6
szoros értelmén kiviil alig volt jelent8sége. Taldn csak annyi, hogy az életerds,
sportolni vigy? ifjasdg kis része otthonra taldlt, a vdros tdrsadalma pedig csekély
dldozattal létrehozott kisebb-nagyobb érdeklddéssel kisért sporteseményeket, és
minden évben egyszer felvonult a KAC-bdlon. Igy zérult le a circulus vitiosus.
A nyomorusdgos jévedelmek nyomorusdgos tervekre jogositottak, és a nagyvo-
naltsig helyett jott felénk a fenntartdst célz6 munkaterv.”'?

Az 4talakulds idGszaka —
a futball mint a nemzetpolitika szimbolikus terepe

Torténelmileg kiélezett helyzetekben jellemzden a szokottndl is szorosabb4 vélik
politika és futball viszonya; 1940-ben a sportdgi fiiggetlenség legfeljebb jelen-
téktelen szakmai kérdésekben érvényesiilt, a magyarorszdgi labdartgds irdnyi-
tasa deklardltan az dllam kezében volt. A keresztény és nemzeti szellem( fut-
ballvezetés biztositdsira hivatkozva 1939 janiusiban az Orszdgos Testnevelési
Tandcs (OTT) javaslatira beliigyminiszteri rendelettel felfiiggesztették az
MLSZ és a Jatékvezetdi Testiilet autondmidjdt. A futballszévetség élére minisz-
teri biztosként Gidéfalvy Pilt, a magdt székely szdrmazdsu reformdtusnak vallé
hédmezdvasarhelyi tiszteletbeli tandcsnokot, a Dél-magyarorszdgi Labdarigok
Alszovetségének elnokét nevezték ki. A Jatékvezetdi Testiilet vezetésével pedig
Gélfty Andrést'* biztdk meg, akinek kulcsszerep jutott a madsodik bécsi dontést

12 Erdélyi levél. Nemzeti Sport, 1921. szeptember 24. 5.
13 Mdtrai Béla: Lenni vagy nem lenni. Ellenzék, 1941. december 24. 15.
14 Neve a korabeli forrdsokban gyakran Galffy Endreként szerepel.
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kovetden, hiszen rd harult helyettes miniszteri biztosi mindségben az MLSZ
Uj, erdélyi keriiletének kiépitése, a visszatért teriiletek szerepl8inek betagozdsa
a magyar futballszévetség rendszerébe. Az erdélyi sajtoban kolozsvéri szdrma-
zasuként emlegetett’ Gélfty Andrés agilis fellépése, hatdrozott és gyakorlatias
vezetdi stilusa alighanem sokat segitett a kezdeti kaotikus dllapotok rendezésé-
ben.'® Novemberben a rd kiszabott munkit elvégezve fényes bankettel btcsa-
zott Kolozsvéron keriileti tisztségétdl, az MLSZ fétitkdraként és a JatékvezetSi
Testiilet elnokeként azonban a késébbickben is elkotelezetten tdimogatta az er-
délyi sportegyesiileteket, amelyeknek utjdt — taldn a sportvezetd szerepétdl nem
fiiggetleniil — az elsé hénapokban feltiinden sokszor egyengették kedvezd jarék-
vezetdi dontések. Munkdssdgdt az Ellenzék napilap 1940 oktéberében némi pé-
tosszal és a korra jellemz8 nemzeti felhanggal igy értékelte: , Foly6 év szeptem-
ber 27-én egy éltaldnos szeretetnek és tiszteletnek 6rvendd ember, [...] Gdlfty
Andriés jelent meg a védros utcdin, hogy dthangolja, magyarrd szervezze a visz-
szacsatolt részek labdarigdsit. Egy hénapja ennek, és most mdr Nagyvaradtdl
Székelyudvarhelyig ismét élet lett a sporttelepeken. Magyar élet, magyar lab-
dartgds, boldogsig. Galffy nagyszerlien oldotta meg eddigi feladatdt. [...]
Boldogan, sokat szenvedett magyar sziviink kimondhatatlan 6romével 4llapit-
hatjuk meg, a nehéz munka sikeriilt. Magyarul futballozunk Erdélyben.”"”
Hogy mit értettek a korabeli sportélet vezet6i a ,,magyarul futballozni” ki-
fejezésen, Szegedi Péternek Az elsd aranykor cimi(i konyvében hivatkozott példak
segitségével valik vildgossd. Gidéfalvy Pal 1939 novemberében kotelezte az ifjisd-
gi csapatok jétékosait és a kdzonséget, hogy a mérkdzések elején és végén ,,Szebb
jovét!” és ,Adjon Isten!” kidltdssal koszontsék egymadst, késébb elrendelte, tiiz-
z¢k ki a magyar zdszI6t valamennyi stadionban a legf6bb helyre, és ugyanebben

5 Gilffy Andris... kezdetd hir. Ellenzék, 1940. november 22. 7. Kolozsvdri szdrmazdsinak ellent-
mond, hogy a vérosi napilap beszdmoléja szerint sziileit Szatmdrnémetiben ldtogatta meg.

16 Amikor a miniszteri biztos ,kaldkdba’ jér dolgozni. Ellenzék, 1941. november 3. 15. Jellemzd
praktikus gondolkoddsdra, hogy amikor 1941 8szén a kolozsvéri kisebb egyesiiletek a pdlyahidnyra
és a rossz pélyaviszonyokra panaszkodtak, ,,...az asztalra csapott és felkidltott: »Uraim, vagy csindlunk
sportot, vagy besziintetjiik a futballt. Sportemberek vagyunk, menjiink, és javitsuk ki magunk a Hag-
gibor és a baromtéri palydkat. Magam is megyek dolgozni — sz6lt —, csak egyletenként négy-6t embert
kérek.« A meglepd bejelentés pillanatok alatt nagy lelkesedést véltott ki a megjelentekbdl, akik azonnal
4s6t, kapdt és 6t-6t embert ajdnlottak fel a »kaldkdrac. Es szombaton mar harminc izmos labdarugé —
élitkon Galffy miniszteri biztossal — lapdtolta, egyengette a Haggibor-palya »bavéhelyeit«.”

17 Egész Erdélyben megkezdddtek a bajnoki mérkézések. Ellenzék, 1940. oktéber 24. 7. Habdr Gi-
défalvy Pél és Gélffy Andrés ezekben az id6kben még kozos szerepet jtszott, a masodik vildghdborit
kovetden a volt miniszteri biztos letartéztatdsa miatt kényszer(i szakitdsra keriilt sor kozottiik. Kozds
erdélyi tevékenységiiknek azonban egy haszna mindenképpen volt: hatalmi térekvéseikben mindig
szdmithattak Erdély tdmogatdsdra. Erre kivaltképp nagy sziikségiik volt 1941 elején, amikor a minisz-
tériumi manddtumdtél megfosztott Gidéfalvy Pal immdr figgetlen jeloltként palydzta meg az MLSZ
elnoki székét. Szdmitdsai bejottek, a lekotelezett Erdély els8ként sorakozott fel mogoree.
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az idében kezdeményezés indult a kereszt kotelezd kiftiggesztésére a vidéki fut-
ballszdvetségi tandcstermekben. A magyar gydkerek tiszteletét, a nemzeti hagyo-
ményok dpoldsit célozta az MLSZ 1942-es Ujitdsa, amellyel a Nemzeti Bajnoksdg
II. osztélydnak kertileti alapon szervezddé ligdit egy-egy torténelmi alakrdl ne-
vezte el Mdtyds-, Rékéczi-, Zrinyi-, Wesselényi- és Széchenyi-csoportnak.'®
Erdélyben 1940 &szén a kiemelt mérkdzések elétti felvezetés fontos elemeként
jelentek meg a nemzeti szimb6lumok, lobogott a piros-fehér-zold z4szl6, szélt a
Himnusz, az Erdély-indulé és az MLSZ el8terjesztése nyomdn az anyaorszdg sta-
dionjaiban mdr 1938-ban felhangzé Magyar Hiszekegy. A visszatért erdélyi rész
irdnt megnyilvdnulé, szélamok szintjén is hangstlyozott rokonszenv és az emli-
tett magyar nemzeti szellem cstcsosodott ki Gidéfalvy Pél beszédében, amellyel
1940. oktdber 14-én koszontodtte a kolozsvari stadionban az Erdély—Ferencvdros
tinnepi mérk8zés résztvevéit: ,»Az MLSZ és szdzezer magyar labdarigé hédola-
tat, tiszteletét hozom ide, a nagy magyar Alfold, a Dundntdl, a visszatért Felvidék
és Karpdtalja labdarigéinak soha szét nem szakithaté taldlkozdsdt. Itt fogadjuk
ezen a helyen, hogy a magyar labdardgds szdzezres tdbora minden magyar érté-
ket segit, timogat. Mdtyds kirdly, nagy magyar kirdly, koszont téged és Erdélyt a
csonka haza minden fiatal labdartgéja a magyar labdarigis jelszavéval: »Szebb
jovotl« A sokezres tomeg zdgta rd: »Adjon Isten!«’!?

Az erdélyi labdartgis a nyilvdnossdg tomegeket megmozgaté szintereként sa-
jatos eszkoziil szolgdlt az érzelmi propaganda érvényesitésére, és szinte magétol
értet6dé mddon élt is vele az dllamilag irdnyitott futballszévetség. Az anyaor-
szdg és Erdély egymadsra taldldsinak tudatosan is felszinen tartott 6réme alkal-
mas volt a magyarsdg Osszetartozds-tudatdnak erdsitésére, igy érzelmi mellett
politikai haszonnal is kecsegtetett. A korabeli vezetdség ideoldgiai és nem mel-
lékesen honvédelmi elképzeléseivel tokéletes 6sszhangban 4llt a boldog egyesiilés
mitoszdnak megdrzése, egytttal a figyelem elterelése a visszatért teriiletek gazda-
sdgi, infrastrukeurélis és kulturédlis bekapcsoldsdnak nehézségeirdl, problémairdl.
A rendhagyé torténelmi pillanat sajdtos lehetdségekkel kecsegtetett. Az MLSZ
elsé embere Erdély labdartgdsdt ,,a magyar sportélet legkedvesebb fia”2® fordu-
lattal jellemezte, a nemzeti Gsszefogdsra pedig a vildghdborts idék katonai meg-
kozelitése is okot adott. Nem véletleniil fogalmazott igy Galffy Andrés: ,,Az 4
Magyarorszdg labdartgdsportja katondkat nevel a hazdnak, és mdr itt tokéletes

18 Szegedi Péter: Az elsé aranykor. A magyar foci 1945-ig. Bp. 2016. 454-455.

19 Erdély futballsportja jelen pillanatban magasabb nivén 4ll, mint az anyaorszdgé” — irjdk a févdrosi
lapok. Ellenzék, 1940. okt6ber 15. 7.

20 Unnepi kozgytilése volt tegnap az MLSZ és JT erdélyi tagegyesiileteinek. Ellenzék, 1941. februar
24.7.
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fegyelmet kovetel az ifjisdgtdl. Ezt sehol, senki ne felejtse el tobbé, se jitékos, se
egyesiilet!”?!

Nem is felejtette: a magyar futballélet militarizdl6dé szelleme a katonai nyelv
fordulatainak besziiremkedésén til a honvédtisztek sportvezetdi szerepvallaldsin
és az erészakos esetek elszaporoddsan is tetten érhetd, a leventemozgalom 1941-es
serkentése az dllami szdndék pontos leképezddése?? — idével egyre inkdbb elmo-
sédtak a hatdrok a hagyomdnyos és a katonai sportélet kozott. Jellemzd, hogy
amikor 1944 mdjusdban és juliusiban Kolozsvdron futballmérkézést rendeztek
a vérosi honvédek és a német katondk kozott, a honvédcsapat tagjai kozote négy,
illetve hdrom KAC-futballistdt taldlunk.

Ami a labdarigds nemzeti tartalmde illeti, nem példa nélkiili a magyar
sportirdnyitds térekvése. A futball politikai, szocioldgiai hatterét kutaté Richard
Giulianotti a Football, a Sociology of the Global Game cimi kényvében révildgi-
tott, hogy a futball nemzeti identitdsformal6 hatdsdt mdr évtizedekkel kordbban
igyekeztek hasznositani a nemzeti egységet szem el6tt tarté kozosségek vezetdi.
»A labdartgds egyike a nagy kulturdlis intézményeknek, mint az oktatds, a mé-
dia, és ezekhez hasonl6an alakitja, mélyiti a nemzeti azonossigtudatot barhol a
viligban. A sportdg nemzetkozi terjedése a 19. szdzad végén és a 20. szdzad elején
egybeesett azzal az idészakkal, amikor Eurépa és Latin-Amerika szimos nem-
zete éppen a hatdrait igyekezett véglegesiteni, egytttal kialakitani a kulturélis
identitdsdt. [...] A nemzetek megfogalmaztdk »hivatalos torténelmiiket«, megha-
taroztak héseiket, akik az ellenséges er6ktél megvédték a »népet«. A tomegkul-
tura ehhez tette hozzd a maga esztétikai és ideoldgiai elemeit. A sportesemények,
és azon beliil a futballmérkdzések a torekvés legfontosabb kellékei lettek. Lehet,
hogy az orszdg kiilonbo6z8 részeirdl, varosaibdl szinre 1épé csapatok kozote él a
helyi rivalizdlds, 4m csakis a nemzeti bajnoksdg egyesité keretein beliil. A véloga-
tott taldlkozékon a csapat a modern nemzetet testesiti meg, gyakran szé szerint
az orszdg zdszlajdba burkolé6zik, és a meccseket a himnusz kdz6s éneklésével kez-
di.”» Mds kérdés, hogy az 1930-as, 1940-es évek forduldjan a nemzeti kifejezés a
magyar kozéletben, igy a labdartugdsban is egyre markdnsabban parosult a ,zsi-
démentes” jelentéssel, ami a futballéletben is stlyos diszkrimindciéval és tragikus
kovetkezményekkel jart. Erdély jelentds zsidé kozosségekkel, kovetkezésképpen

2l Pontosan 11 érakor kezdédik vasirnap déleldtt a Szinkdrben az Erdély—Budapest kélvivé mérké-
zés. Ellenzék, 1940. november 15. 7.

22 Spdczay Hedvig: A Honvédelmi Minisztérium szervezési viltozdsai a Horthy-korban. IT1. 1941-1945.
Levéltdri Szemle 23. (1973) 445. ,A Kormanyzé 1941. jilius 18-4n kelt és az ifjusdg katonds szellem{
nevelésérdl és a testnevelés erdteljesebb végrehajtdsdrdl sz016 Legfelsébb Elhatdrozdsa alapjan elkésziilt
a HM em. l/a. osztdly 44.601 szdmd, 1941. julius 22-én kelt rendelete a leventeképzés vezetd szervei-
nek dtszervezésére.”

2 Richard Giulianotti: Football, a Sociology of the Global Game. Cambridge 1999. 22.
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ers sporthagyomdnyokkal biiszkélkedett, a Max Nordau dltal meghirdetett
Muskeljudentum sportmozgalom szellemében kiépiilt cionista egyesiileti hdlé-
zat olyan karakteres egyesiileteket foglalt magdba, mint a szatmdrnémeti Bar-
Kochba, a nagyvidradi Makkabea, a brasséi Ivria, a temesvari Kadima, az aradi
Hakoah, a mdramarosszigeti Sdmson vagy éppen a kolozsviri Haggibor. Mint
késbb utébbi egyesiilet példdjin keresztiil is lathattuk,?* a magyar futballban fo-
ganatositott zsidéellenes intézkedések fokrél fokra szoritottdk vissza a labdartigds
zsid6 szdrmazdsu szerepldit az aktiv részvételtdl az 1942-re elért teljes ellehetetle-
niilésig, amely a nyilas hatalomdtvételt kovetSen a sportélet j6 néhdny zsid6 tagja
esetében is a fizikai megsemmisiilésig fokozddott.

Erdély sportegyesiiletei a visszacsatoldst kovetd idészakban

Eszak-Erdély és Székelyfold visszacsatoldsa nyomdn szdmos, koriabban romédn
fennhatésdg alatt mkodd, futballesapatot szerepeltetd sportegyesiilet keriilt az
MLSZ feliigyelete ald. Pontos szimadatokkal nehéz szolgilni, és ennek oka nem-
csak a korabeli sajtéban megjelent ellentmonddsos statisztikdk kuszasiga, hanem
az 1940 szeptemberétdl 1941 nyardig tarté dtrendez8déssel jaré folyamatos valto-
zds. Uj magyar sportegyesiiletek alakultak vagy régick sziilettek Gjjd, mikézben
némely helyi romdn csapat miikddése a kezdeti kecsegtetd igéretek ellenére ba-
jossd vilt, megszilint vagy kényszer(iségbdl dttelepiilt a romdn dllamhoz tartozé
Dél-Erdélybe. A magyar futballvezet6k nyilvinos beszédeikben kétségteleniil
igyekeztek megnyugtatni a nemzetiségi klubokat, biztositva a zavartalan fenn-
maraddsukat, 4m a dél-erdélyi magyarsdg érdekeit szem el8tt tartd, viszonossagi
nemzetiségi politika®® a gyakorlatban kevéssé érvényesiilt. ,A romdn, német stb.
egyesiileteknek ugyanolyan jogaik vannak, mint a magyaroknak, és igy ugy a
romdn, minta mds nemzetiségl egyesiiletek tovabb folytathatjak miikédésiiket”
— igérte 1940. szeptember 16-dn Kolozsvdron Gidéfalvy Pdl, és az MLSZ-vezér
biztatdsdra az Universitatea és a Victoria azonméd jelezte, hogy a magyar sz6-
vetség keretei kozott is jatszana tovabb. Ehhez képest a romdn egyetemi csapat
két héttel késébb mdr — az dttelepiilé egyetemet kévetve — Nagyszebenben lépett
palydra, a Victoridrdl pedig ez volt az utolsé megjelent sajtShir.

Az észak-erdélyi futballélet mezényének 1940 &szi dllapotdrdl megbizhaté ti-
jékoztatdst kapunk a Nemzeti Sport 1940. oktéber 27-én megjelent cikkébél,
amely az OTT adataira hivatkozva kozli, hogy Erdélyben addig 36 egyesiilet

24 Csillag Péter: Cionizmus a pélydn. In: Oldalvonal. A magyar futball elfeledett tSrténetei. Bp. 2021.
92-99.

> Ablonczy B.: A visszatért Erdély i. m. 81.

26 Osszeolvadt Erdély és az anyaorszdg sportélete. Ellenzék, 1940. szeptember 17. 7.
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szervezését fejezték be, és meg is indultak a versengések 64 csapat részvételével
(a kiilonbség magyardzata, hogy egy egyesiilet tobb futballcsapatot — igy tartalék
vagy ifjusdgi csapatot — is nevezhetett). Kideriil tovdbbd, hogy az MLSZ 72 er-
délyi jatékvezetSt vett nyilvdntartdsba, a betagozdé egyesiiletek segitésére pedig
39 800 peng6 értékben adott pénzbeni és természetbeni timogatdst.”” Az OTT
helyébe 1ép6 Orszdgos Sport Kézpont (OSK) értekezletén 1943 jiniusiban Varga
Jend, a vezetd sportszervezet erdélyi keriileti vezetSje szolgdltatott részletes sta-
tisztikdkat, amelyek alapjan Erdélyben ekkor 317 bejegyzett, sportra orientdlt
egyesiilet mikodott (a harci szellemre jellemzd, hogy kéziilitk 235 csak 16vészet-
re szakosodott), a teljes mezénybdl 47 egyesiilet foglalkozott labdartuggssal. Egy
labdartgé-szakosztilyra a régié népességszdma alapjan dtlagosan 59 156 lakos
jutott, mig a 31 szdmon tartott labdaragépalydra 74 527.28 Az erdélyi labdaru-
gés stlydt és az emlitett 47 egyesiilet orszdgos rendszerben képviselt hanyadat
érzékelteti, hogy az MLSZ 1941 janudrjaban 520 m(ikodd tagegyesiiletet tartott
szdmon.? A hivatkozott forrdsok szerint az erdélyi futball egyesiiletek szerinti
ardnydt orszdgos szinten 7-9%-osra becsiilhetjiik, azzal a megjegyzéssel, hogy a
novekvd egyesiiletszdm miatt 1940 és 1944 nyara kozote béviils tendencide fi-
gyelhetiink meg. Nem kérdés a korabeli lapokban kell6képpen hangstlyozott
statisztikdkat olvasva, hogy volt is egyfajta elvirds a sportsajtéval szemben a
fejlédés érzékeltetésére. Sokat eldrul a kozponti szdndékrdl az eredetileg szébe-
li kozlésre szdnt, utdlag bizalmasnak nyilvénitott levél, amelyben az OSK ki-
lenc sportagi szévetséget kér fel a kedvezdtlen cikkek jelentésére (a javitdsokat az
eredeti dokumentum alapjén jeleztem). ,A magyar sporttdrsadalom tudatéban
van annak, hogy a sajté a-spert-népszeriisége szempontjabdl a testnevelés tigyé-
nek igen értékes szolgdlatot tett. A magyar Gjsdgir6 tirsadalom legnagyobb része
mindvégig lelkesen karolta fel a sport ligyét, azonban a magyar egyes hirlapok
és a-magyar hirlapirék részérdl fordultak el§ olyan cselekmények is, amelyeket
a sport szempontjabdl kiros ténykedésnek kell mindsiteni. [...] A fentiek alap-
jan felkérem a tekintetes Elnokséget, hogy a jovében esetleg eléfordulé minden
olyan esetet, amely a hirlapi sporttudésitdssal kapcsolatban a testnevelés érdekée

sérti, haladéktalanul jelentse az Orszdgos Sport Kézpontnak, hogy Kézpentunk
az Orszdgos Magyar Sajtékamara étjan az ilyen cselekményeket megtorothassa

megvizsgdlhassa és esetleg megtorolhassa.”>

27 Ulést tartott az OTT négyes bizottsdga. Nemzeti Sport, 1940. oktéber 27. 1.

28 317 egyesiiletben sportol Erdély ifjisiga az OSK erdélyi keriiletében. Ellenzék, 1943. janius 9. 7.
29 520 miikédd tagegyesiilete van az MLSZ-nek. Nemzeti Sport, 1941. janudr 10. 3. Ebben a kimuta-
tisban még értelemszertien nem szerepeltek az 1941 tavaszdn csatlakozé délvidéki egyesiiletek.

30 Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira, Vallds- és Kozokratdsiigyi Minisztérium. Orszégos
Sport Kézpont (a tovdbbiakban: HU-MNL-OL-K 720)
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A testnevelés tigyének tett szolgdlat sajdtos értelmezése lehetett az adatok ma-
nipuldldsa, de erre nem volt feltétleniil szitkség a béviilés igazoldséhoz. A sport
novekvd népszerlisége a hdborus évek alatt félig-meddig eurdpai jelenség vol.
Simon Kuper djsdgird, sporttorténész igy idézte fel Hollandia német megszallds
alatti id8szakdt: , A megszallds évében, 1940-ben kicsivel tobb mint négymillié
jegyet adtak el sporteseményekre. 1943-ra a szém elérte a nyolcmilliét. A sport-
klubok nem gyézték fogadni az Gjabb és tjabb tagokat. A hdboru alatt a hollan-
dok tobb kényvet olvastak, szinhdzi darabot vagy filmet ldttak, mint kordbban,
de a szérakozds egyetlen dga sem fejlédétt olyan tempdban, mint a sport.”!

Unnepi mérkézések, jelképes iizenetek

A magyar honvédség 1940. szeptember 5-én megkezdett erdélyi bevonuldsat ko-
vetd hetekben a sportérintkezéseket is meghatdrozta a huszonkét évnyi roman
uralom utdni felszabadulds és az tinnepi egymadsra taldlds érzése. Az OTT a hazai
sportélet vezetd szerveként szeptember 11-én a visszacsatolds utdni teend8k sar-
kalatos pontjaként jelolte meg az erdélyi sportélet mihamarabbi Gjrainditdsit és
megszervezését, erre buzditva a sportdgi tagszovetségeket is. Nyitottan fogadtak
a biztatdst, a kovetkezé hénapokban szdmos atlétikai, okolvivé-, Gszé-, vivo-,
tenisz-, korcsolya- és siversenyt rendeztek a visszatérés alkalmdbél. Kiemelkedett
a diszesemények sordbdl az oktéberben megrendezett Budapest—Kolozsvér vales-
futds, amelyen vilogatott atlétdk vitték Erdély f6vdrosiba az anyaorszdg — konk-
rétan az OTT és a Magyar Atlétikai Szovetség — tidvozletét a kortefdbol fara-
gott véltdbotba rejtve: ,Kolozsvir szabad kirdlyi varos kozosségét az Orszdgos
Testnevelési Tandcs mint az egyetemes magyar sport orszigos sporthatésdga me-
leg szeretettel kdszonti a keleti és az erdélyi orszdgrészek visszatérésekor. A sd-
lyos megprébéltatdsok utdn ési magyar szellemben, testvéri szeretettel és szivbél
jové megértéssel egyesiiljon a magyar sport a szebb magyar jové kiharcoldsdra.
Kelt Budapesten, 1940. évi oktdber hé 19-én. Az Orszdgos Testnevelési Tandcs,
dr. Prém Lérdnt tigyvezetd alelnok.”3

Az tinnepségek sordban megkiilonboztetett szerep jutott a labdarigdsnak, az
MLSZ egyik legfébb feladaténak tekintette, hogy lehetdséget teremtsen az erdé-
lyi és az anyaorszdgi csapatok mérkdzéseire és mélto taldlkozdsdra. Ennek szelle-
mében szeptember 24-én elhatdrozta az ugynevezett Erdély Nap megszervezését,
amelynek kommunikicidja és nehézkes el6készitése azonban mér elérevetitette

31 Simon Kuper: Ajax, the Dutch, the War. Football in Europe During the Second World War. London
2003. 92-93.
32 Mit iizent az anyaorszdg a visszatért Kolozsvirnak? Ellenzék, 1941. oktdber 23. 7.
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a kovetkezd idészak egyik jellemzd problémdjdt, a budapesti futballszereplék
mérsékelt lelkesedését a messzi erdélyi utazdsok irdnt. Az eredeti terv azt sugall-
ta, hogy a helyi futballélet serkentésére anyaorszdgi csapatok sora indul ttnak
Erdélybe, végiil az 1940. oktéber 6-dn — a Magyarorszdg—Németorszdg (2:2)
vélogatott mérkdézés napjdn — rendezett, tobb helyszines programecsokor a két
B-vélogatott parhuzamos fellépése ellenére a klubok szintjén mdsodrendd kind-
lattal szolgdlt. Az aznapi résztvevék és eredményeik: Kolozsvir—Magyarorszdg
B-vélogatottja 1:2, Nagyvdrad—Magyarorszdg B-vilogatottja 2:4, Szatmari SE—
Gamma 0:6, Nagykirolyi AK—Szolnoki MAV 0:5, Nagybényai SE-Té6rekvés
2:3.3 Az 6t mérkdézés mérlege magdért beszél, az anyaorszigiak folénye az erdélyi
futballsajtéban sugallt értékeire gondolva bantéan kidomborodott, mind az 6t
helyi csapat kikapott. Mdr csak a balul sikeriilt futballnap miatt is kivdnatos-
nak tlint, hogy az Erdély és az anyaorszdg egymadsra taldldsdt fémjelzd legnépsze-
rlibb esemény, az oktéber 13-dn Kolozsvdron megrendezett Erdély valogatott—
Ferencvdros diszmérkdzés biztatd tizenettel szolgdljon a visszatért részek erejét
illetéen. A forgatékonyv nem is alakulhatott volna kedvez8bben: a Ferencviros
meglepden stlyos, 6:2-es vereséget szenvedett 12 ezer nézd eldtt a sétatéri pé-
lydn. ,Kolozsvdr egész sporttdrsadalma kint van a mérkézésen, de itt van a fel-
szabadult Erdély legtdvolabbi zugdbdl is minden egyesiileti vezet6. A Himnusz
hangjai utén Gélffy Andrds, a miniszteri biztos helyettese tidvozli a Ferencvdrost
és virdgesokrot nyujt 4t a zold-fehéreknek. A Ferencvdros zdszloval viszonozza a
figyelmességet. Gidéfalvy Pdl miniszteri biztos mond még néhdny tidvozld szét,
és Tihaméry sipjelére feldll a két csapat” — kezdte riportjit az Ellenzék,** mig a
Keleti Ujsdg igy foglalta dssze a taldlkoz jelent8ségét: , Felejthetetlen tinnepe volt
vasdrnap az erdélyi sportnak. Csonkaorszdg sportja jelképesen kezet fogott a visz-
szatért erdélyi részek sportjdval.”?> Abban minden tuddsitd és helyszinen jelenlé-
v6 szakember egyetértett, hogy a tartalékos ferencvdrosiak messze tuddsuk alatt
teljesitettek, sét nem is tettek meg mindent a gyézelemért. Maga Gidéfalvy Pal is
megjegyezte, hogy a pesti csapat ,hallatlanul pepecselé médon jétszott”, Pluhdr
Istvan firadtnak ldtta a ferencvdrosiakat, mig Ginzery Dénes, a magyar véloga-
tott szdvetségi kapitdnya egyenesen kijelentette: ,A Ferencvédros nem teljes erébe-
dobdssal jétszott.”

Erdély valogatottjdnak lehengerld teljesitménye és ldtvanyos diadala dsszecsen-
gett a sportpolitika szindékaival, hiszen a visszatért teriiletek csapatainak titéké-
pessége mintegy legitimélta a teljes dsszeolvasztdst az anyaorszdg futballjaval a

33 Németorszdg—Magyarorszdg 2:2. Keleti Ujsdg, 1940. okedber 8. 7.
3 Erdély vilogarottja lehengerelte a Ferencvirost. Ellenzék, 1940. oktéber 14. 7.
3 Erdély vilogatott—Ferencvdros 6:2. Keleti Ujsdg, 1940. oktéber 15. 7.
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— sajat hatalmi poziciéjdt £t vagy éppen a felhiguldstdl tartd — egyesiiletek kép-
viseldi elétt. A kolozsvéri napilap értékelése pontosan vildgitott rd a 6 tanulsdgra,
egyuttal Budapestnek is tizenve kijelolte az erdélyi labdartgdk atjit a magyar va-
logatottba. ,A vasdrnapi mérkézésen kideriilt, hogy bizony Erdély futballsportja
jelenleg magasabb nivén 4ll, mint az anyaorszgé. Es ezen a mérkdzésen deriilt
ki, hogy a szovetségi kapitdny milyen stlyosat hibdzott, amikor — szembehelyez-
kedve a kozhangulattal és minden szakszer(iséggel — inkdbb a letort nagysigokat
dllitotta be a magyar nemzeti futballcsapatba, mint a ragyogd képességii és for-
mdban 1év6 erdélyi fitkat. Bodoldnak, Spielmannak, Dobainak és a tobbi erdélyi
futballkivalésdgoknak a valogatottban van a helye. Futballsportunkban is az er-
délyi szellemnek kell utat mutatnia!”3®

Mint késébb kitériink rd, az emlitett hdrmasbol Bodola Gyula és Sdrvéri-
Spielmann Ferenc esetében a kovetelés megvaldsult. Tanulsigos bongészni a
Ferencviros ellen pdlydra 1épé tizenegy nevet, az erdélyi futball korabeli elitjét
és részben a vdrosok kozotti erviszonyokat is megismerhetjiik beldle. Igy 4llt
fel Erdély valogatottja a mdsodik bécsi dontés utdn alig egy hénappal: Hevesi
(Nagybdnya) — Domjdn (Nagybdnya), Vass (Kolozsvir) — Diményi-Demetrovics
(Nagyvarad), Juhdsz (Nagyvérad), Szaniszl6 (Kolozsvdr) — Lukdcs (Kolozsvir),
Kovics Jdnos (Nagyvdrad), Sdrvari (Nagyvdrad), Bodola (Nagyvdrad), Dobai
(Kolozsvir). Ot nagyviradi, négy kolozsvari és két nagybdnyai jatékos szerepelt a
csapatban, viszonylag pontos képet nytjtva az erdélyi futballtérkép meghatdrozé
helyszineirél. Hogy néhdny hénappal késébb, az NB I-be jutdsért vivott harc so-
ran Nagybdnya hittérbe szorult Nagyvirad és Kolozsvdr mogott, részben szintén
a budapesti tervek lecsapoddsaként értelmezhetd.

Anyaorszdgi és erdélyi csapatok reprezentativ mérkézéseire a kovetkezé hona-
pokban is sor keriilt, Budapesten érezhetd szdndék mutatkozott arra, hogy meg-
maradjanak a pozitiv Erdély-kép dpoldsdra alkalmas taldlkozdsok, még ha bizo-
nyos vonakoddst lehetett is tapasztalni a févérosi csapatok részérél. Igy is jétszot-
tak példdul Budapest vélogatott—Erdély vilogatott vagy Nagyvérad—Budapesti
amatdr vlogatott mérkdzést, a Ferencvdros pedig 1941. janius 2-4n a népligeti
didksporttelepen 3:1-re visszavdgott az Erdély-vilogatottnak. A mdsnapi tudé-
sitdsokbdl mdr hidnyzott az oktdberi cikkeket megtoltd pdtosz és lelkesiiltség,
addigra kialakultak az 4j futballrendszer keretei, a kolozsvari Keleti Ujsdg is meg-
elégedett a kovetkez6, igen visszafogott dicsérettel: , Erdély vélogatottja megfelelt
a varakozdsnak.”?

36 Erdély futballsportja jelenleg magasabb nivén 4ll, mint az anyaorszdgé. Ellenzék, 1940. oktéber 15. 7.
37 Perencviros-Erdély vilogatottja 3:1. Keleti Ujsdg, 1941. jun. 4. 7. Ugyanebben a lapszimban olvas-
hatunk arrél, hogy a javarészt békéscsabaiakbol 4116 Korosvidék valogatottja Kolozsvéron jrt, és el6bb
4:2-es vereséget szenvedett a KAC-t6l, majd 4:1-re kikapott Kolozsvér vélogatottjtdl.
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Kevéssé érte el a céljt az 1940—1941-es szezon holtidényére kiirt, kezdetben
Téli Kupaként, majd Erdély Kupaként futé torna, amellyel a visszatérés innep-
lése mellett az erdélyi csapatok mérkézéshidnydt igyekeztek volna pétolni, vala-
mint elésegiteni kés6bbi beilleszkedésiiket a magyar bajnoksdgba. A zildle dllapo-
tokbdl kifolyélag a tervezett négy egyesiiletbdl (Nagyvéradi AC, Kolozsvari AC,
Nagybdnyai SE, Marosvésdrhelyi SE) csak kettd, a Nagyvirad és a Kolozsvir
indult el a versenyen, a kupa tovibbi mezdnyét anyaorszagi egyesiiletekkel tol-
toteék fel: az ,alapszakaszban” részt vett a Budapest Székesfévarosi Kozlekedési
Részvénytdrsasdg Sportegyesiilete (BSZKRT SE), a Weiss Manfréd Futball Club
(WMFC), az Elektromos és a Szeged, a déntében pedig a kiemelt Ferencviros
vért a hatos kor gydztesére. Erdély képviselSi a vdrakozds alatt szerepeltek, az
Erdély Kupir végiil a csepeli WMEC nyerte meg. Erdekesség, hogy a gydztes
egylittes csupdn egy évvel késébb, 1942. februdr 7-én tinnepelte meg a sikert, és —
az eseményrdl beszdmol6 Edes Erdeély, itt vagyunk! cimi cikk hiraddsa szerint — az
tinnepi alkalom médsodlagos programpontjaként dtvette Gidéfalvy Péledl az el8z6
évi NB I-es bajnoki elséségért jaré aranyérmeket.>® Az elsére megmagyardzhatat-
lannak ttind késlekedést az Erdély Kupa alacsony megbecsiiltségével indokolhat-
juk, az irdsbdl kitting forditott fontossigi sorrendet pedig azzal, hogy a hivatalos
kommunikdciéban propagandaérdekbdl a nivétlan erdélyi tornde vették elébbre
a rendes bajnoki szereplésnél.

Noha a program Erdélyhez csak kozvetve kapcsolédott, részben a visszacsa-
tolds érzelmi hullimainak késéi meglovagoldsdt fedezhetjiik fel az 1943-ban,
Mityiés kirdly sziiletésének 500. évforduldja alkalmabdl meghirdetett emlékév
kigondoldsdban. Az egész sportéletet megmozgatd, nyilvdnvaléan katonai szem-
pontbdl kivinatos program bejelentésénél az OSK hangsulyozta: kevéssé érdekli
a torténészek vitdja Hunyadi Métyds pontos sziiletési ddtumdrdl, a sport aktudlis
igényei miatt az emlékévet 1943-ban tartjak. A makacs eltokéltség szintén a poli-
tikai szdndékot feltételezi. A kezdeményezés tobb szdllal kapcsolddott Erdélyhez
és Mdtyds kirdly sziilévaroséhoz, Kolozsvarhoz. Hogy mdst ne emlitsiink, itt tar-
totta 1942 végén a programmal kapcsolatos cstcstaldlkozéjit az OSK Tdrczay-
Felicides Romdn miniszteri osztilyfénok jelenlétében. Az emlékév keretében
elrendelték, hogy minden szovetség koteles legaldbb egy versenyét Métyds ki-
ralyrél elnevezni (a labdartgdsban a Magyar Kupa kapta a Mdtyds kirdly emlék-
verseny nevet, amelyet egyébként aztin még a sporttjsigok is csak ritkdn hasz-
naltak), tovdbbd 10 ezer pengdt és Mdtyds kirdly-pajzsot ajdnlottak fel annak az

38 Edes Erdély itt vagyunk...! Nemzeti Sport 1942. februdr 8. 4. A nap zdrésaként — innen idézziik a
cikket — , kdvetkezett a vacsora, amely utdn Dudds Janos vezetésével pompds énekkar alakult. Hazafias,
bus és vig dalok szerepeltek a misoron. A késd ¢jszakai 6rakig daloltak a fiik. A legiddszer(ibb és a
legmegkapobb dal mindenesetre az Erdélyi indulé volt.”
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egyesiiletnek, amely 1943-ban a sajit maga dltal kivalasztott négy sportigban a
legjobban szerepel. Meg kell emliteniink azt is, hogy idével az erdélyi futballélet
szerepl6i egyre tobb jelét mutattik a budapesti sportvezetdkkel és f8ként a kiren-
delt tisztvisel6kkel szembeni bizalmatlansignak.*® A széls6jobboldali politikai
hatdsok sem jelentkeztek olyan kozvetlen médon az erdélyi futballélet kiilséségei-
ben, mint példdul a Magyarorszdghoz visszacsatolt délvidéki teriileteken, ahol az
NB I-es Ujvidéki AC palydjt denevezeék Hitler Adolf sportelepre. 0

A csapatok betagoldsa az MLSZ versenyrendszerébe

Gyors ¢és hatdrozott intézkedésekre, ugyanakkor a folyamatos véltozdsok miatt
nagy foku rugalmassdgra volt sziikség a visszatért erdélyi orszdgrész sportjdnak
Gjjdszervezésénél. A labdardgdsban néhdny hét alatt kellett mindenki szdmdra
elfogadhatd, a zaklatott viszonyok kozepette is végrehajthatd tervet kidolgoz-
ni az erdélyi és székelyfoldi csapatok beépitésére a magyar bajnoki rendszerbe.
Az 4tdlldssal jér6 szamos bizonytalansdg és a sportegyesiiletek megbolydulé élete
nem tette lehetévé, hogy a csapatokat kozvetleniil besoroljik az éppen elrajtolt,
1940-1941-es idény bajnoksdgaiba. Prém Lérdnt az OTT elnokeként szeptem-
ber 11-én korlevélben rogzitette a sportszovetségek teenddit, a beolvasztds végre-
hajtdsit egyértelmiien a hatdskoriikbe utalva.#! Nyolc pontot fogalmazott meg a
sportigi szovetségek szimdra:

1. aformasdgoktdl eltekintve, minél hamarabb kapcsoljik be az uj teriiletek
egyesiileteit az anyaorszdg sportjdba;
a legmesszemendbb tagdijkedvezménnyel segitsék talpra dlldsukat;
nem feltétleniil sziikséges 4j alapszabdlyt csindlniuk, megfelel a romdn is;#
mérjék fel a sportlétesitményeken esett kdrokat, azok helyzetét;

NNCSCES

taldljak meg a legcélszertibb bekapcsoldsi médot;

3 Gsillag Péter: Kolozsvéri futballmitoszok. Egy rejtézkddé klub jellemrajza, a valés és vélt kéeddé-
sek szerepe a CFR 1907 Cluj magyarorszdgi megitélésében. Erdélyi tdrsadalom 13. (2015) 179-180.
A budapesti Erdély-kép torzuldsai és az idealizdlt valésdgértelmezés jelei a CFR 1907 Cluj sikereinek
értelmezése kapesdn a 21. szdzadban is kitapinthatdk a kolozsvéri futball térténetében.

40 Kazi Zsols: A délvidéki foci elhallgatott id8szaka. Bicska és Béndt labdartigdsa 1941 és 1944 kozotr.
Orom 2021. A Délvidék korabeli futballtdrténetéhez megkeriilhetetlen forrds sportszakmai fokusszal
ugyan, de hitelesen régziti a vonatkozé évek torténéseit.

4" Az OTT rendelete az erdélyi sport bekapcsoldsirél. Nemzeti Sport, 1940. szeptember 12. 1.

42 Pelfiiggeszterték a Nagyviradi AC onkormdnyzatdt, miniszteri biztos a NAC élén! Sporthirlap,
1942. oktdber 3. 1. Az irdnymutatds kés6bb érvényét vesztette, jellemzd, hogy 1942-ben a Nagyvira-
di AC-t éppen a magyar alapszabdly hidnya miatt vették minisztériumi feliigyelet ald. , Tekintetbe vette
az OSK azt is, hogy a NAC-nak tulajdonképpen még nincs beliigyminiszterileg jévdhagyott alapszabd-
lya, hiszen a NAC tulajdonképpen még a romén alapszabdlya szerint mikédik.”
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a bajnoki rendszert csak a foly6 idény befejeztével alakitsdk dt, de minél
hamarabb inditsdk el az 4j egyesiiletek sportoldsit, szervezzenek nekik
versenyeket, akdr szovetségi lebonyolitdssal is;

a kérdésekkel és problémdkkal forduljanak az OTT-hez;

oktéber 30-ig kiildjenek jelentést a visszacsatoldssal kapcsolatban elvég-
zett munkdardl.

Hérom nappal az OTT kiadott itmutatdsait kovetéen Gidéfalvy Pdl miniszteri

biztos az MLSZ nevében intézett felhivdst az erdélyi sportkorokhdz, visszhan-

gozva az Gjjdszervezés Prém Lérdnt dltal kimondott hdrom alapelvét: ,Semmi

formasdg, szeretetteljes tdimogatds és gyors intézkedés.”® Az OTT, az MLSZ és

a Vallds- és Kozoktatdsi Minisztérium (VKM) magas rangti képvisel8inek rész-

vételével 1940. szeptember 16-dn megtartottik Kolozsvdron a lépésekrdl dontd

értekezletet. Az iilésen az alibbi hatirozatok sziilettek:

a mésodik bécsi dontéssel visszatért teriiletekrdl az 1941-1942-es idény-
ben két csapat szerepel az NB I-ben; ezek kilétét az ideiglenesen életre
hivott erdélyi és székelyfoldi bajnoksdg elsé kée-két helyezettje donti el
egymds kozott 1941 tavaszdn kdrmérkdzéses réjatszdssal;

az 1941-1942-es idényben hdrom NB II-es csoportot alakitanak, ezek k-
zlil az egyik az 1940-1941-es erdélyi bajnoksdg nem feljuté egyesiileteibdl
és egyéb kelet-magyarorszdgi klubokbdl 41l majd;

Nagyvdradon, Kolozsvdron és Marosvisdrhelyen alszovetséget és alosz-
talyt hoznak lécre;*4

szeptember 29-én és oktdber 6-4n budapesti és vidéki egytittesek jitsza-
nak Erdélyben (a hdzigazddknak csak a készkiaddsaikat kell dllni), meg-
rendezik az Erdély Napot, amely sordn ,minden jelentkezd vdrosba és
faluba elldtogatnak az anyaorszdg csapatai”;®

az egyesiileteknek egy évig sem tagsdgi, sem mds dijat nem kell fizetniiik;
a kiilonboz8 szervezési koltségeket az MLSZ allja, utazdsi segély is igény-
be vehetd;

Gdlfty Andrds szovetségi megbizott eléaddsokat tart majd az egyesiileti
vezetSknek, jétékvezetdknek, edz8knek és jatékosoknak;

a két erdélyi csoport beosztdsira vonatkozé terv alapjdn szeptember vé-
gén, oktdber elején mar indul a bajnoksdg. 4

4 Vasdrnap Kolozsvéron beszélik meg az MLSZ erdélyi keriiletének és bajnoksigénak kérdésé. Ellen-
zék, 1940. szeptember 14. 2.
44 Végiil a nagyviradi alosztily megszervezése elmaradt.

/////

% A kezdeményezés felemds megval6sitdsarél mar kordbban esett sz6.
46 A kolozsviri labdardgé értekezlet hatdrozatai. Nemzeti Sport, 1940. szeptember 17. 1.
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A bajnoki rajtra végiil oktéber 20-ig varni kellett, ekkor indultak meg a kiizdel-
mek az NB II szintjén kezelt két erdélyi csoportban, a kolozsvdriban és a szé-
kelyfoldiben, amelynek a szabdlyok szerint az elsé két-két helyezettje jatszhatott
késdbb selejtezdt a két NB I-es helyért. A kolozsvari csoportot a Nagyvéradi AC,
a Nagyvdradi Torekvés, a Szatmdri SE, a Nagybdnyai SE, a Kolozsvari AC és
a Kolozsvéri Béstya alkotta. A székelyfoldi mezényt két részre bontva északi és
déli alcsoportot szerveztek, elébbiben a Marosvdsdrhelyi SE, a Marosvasarhelyi
PMTE, a Székelykeresztari AC, a Székelyudvarhelyi Hargita és a Szdszrégeni
Turul vett részt, utébbiban a Sepsiszentgyorgyi Textil, a Sepsiszentgyorgyi
Corvin, a Gyergyészentmiklési SE, a Kézdivasarhelyi SE és a Csikszeredai TE.
A t0bbi csapat a kis korzetekben, Nagyvarad, Szatmarnémeti és Kolozsvar koz-
ponttal meghirdetett alkeriileti bajnoksdgokba tagozddott (Kolozsvaron két cso-
port indult, a Mdtyds-, illetve a Szamos-csoport), a versengés eredménye volt hi-
vatott hatdrozni az 1941-1942-es idény NB II-be jutd csapatairdl.

Az 1940-1941-es dtmeneti idényben az NB Il-es kolozsvéri csoport elsé két
helyén a Nagyvaradi AC és a Nagybdnyai SE végzett, mig a két székelyfoldi cso-
portban a Marosvasdrhelyi SE és a Sepsiszentgyorgyi Textil lett az els6, igy a kiirds
szerint ennek a négy csapatnak kellett volna egymadssal kérmérkdzést jétszania,
hogy eldontsék, melyik kettd jut az NB I-be. Az eredmények alakuldsa azonban
nem felelt meg a kozponti akaratnak, amely vezérszerepet szdnt Kolozsvérnak az
erdélyi labdartgdsban, miként ezt a virosban rendezett j6 néhdny kirakatesemény
és az egyértelmii adminisztracids kulespozicié is jelezte. Elképzelhetetlennek tiint,
hogy kolozsviri csapat nélkiil dlljon fel az els6, erdélyi egyesiileteket is felsorakoz-
taté6 NB I-es mez8ny. Az MLSZ nem habozott utdlag 4tirni az NB I-es selejtezd
lebonyolitisit, kiemelve a csoportjdt toronymagasan, hibdtlan mérleggel, tiz nyert
mérkdzéssel, 58:6-o0s gélardnnyal megnyerd Nagyviradi AC-t, eredményeire valé
tekintettel biztositva neki az egyik erdélyi NB I-es helyet. A mdsik helyért pedig
igy a két székelyfoldi egyiittes és a Nagybdnyai SE mellett a kolozsvari csoport
harmadik helyezettjének, a Kolozsvari AC-nek is lehetésége volt harcba széllni.

Itt kell felhivni a figyelmet a KAC el8rejutdsdt kisérd gyands koriilmények ko-
ziil az elsére. A kolozsvéri csoport zdré jitéknapjdig gy tlint, hogy a véros elsé
szdmu, reprezentdns csapata, a KAC még a harmadik helyrdl is lemarad.”” Amikor
a KAC lejétszotta az utolsé mérkézését, a tdbldzat negyedik helyén szerepelt, dm
az el6tte dll6 csapatnak, a kolozsvdri bérgydrhoz tartozé Bastydnak még hdtra volt
egy taldlkozéja. Nem mellékesen azért rendezték a mérkdzést az eredeti bajnoki

47 Killyéni Andyds Péter: Kolozsvar sport-kulttrtoreénete Trianon eléte (1868-1920). Kolozsvir 2012.
143-160. A Kolozsvdri AC tdrsadalmi hdttere, hagyomdnyai és multja alapjén a vdros magyar sport-
életének zészldvivdje volt.
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id8szakon tdl, mert az MLSZ keriileti tigyvezetSje hdrom héttel kordbban, 4p-
rilis végén gy hatdrozott, hogy a NAC—Bdstya bajnoki taldlkozét halasszdk ké-
s8bbre — akkor mér vildgosan ldtszott, hogy az Osszecsapds donthet a harmadik
hely sorsardl. A Bistya a nagyvdradiakkal vivott ,pétmeccs” el6tt csak jobb gél-
ardnya miatt elézte meg a vele egyiitt 9 ponttal 4116 KAC-ot, a 23:19-es gdlardny
azonban megnyugtaténak tlinhetett a 29:27-tel végzd vérosi vetélytdrssal szemben.
Meglepetésre azonban az akkor mdr tét nélkiil jétsz6 NAC 7:1-es vereséget mért
a Bdstydra, és ezzel a KAC-ot segitette a dobogoéra.*® A futballszévetség kimond-
ta: ,A NAC az elért eredményei és a tobbi erdélyi csapatokkal szemben mutatott
messze kimagaslé jatékereje miatt egybdl az NB I-be kertil. [...] Helyére Kolozsvar
véros kulturdlis, torténelmi és tdrsadalmi helyzetére val6 tekintettel a vdros arra
legérdemesebb csapatit, a Kolozsviri AC-ot jelsli.”® Ettdl fogva nyilvanvalénak
tlint, hogy a versenyben maradt négy csapat koziil melyiknek illene az NB I-be
jutni. Az egyenes kieséses rendszerben bonyolitott rdjitszds el6dontdjében a KAC
a Marosvésarhelyi SE-t gy6zte le 3:1-re, a lefujds utdn Szathmdri Elek, a kolozsvéri
csapat vezetSje nem gySzte méltatni a taldlkozé egyik kulesfigurdjat: ,Kiilon kell
megemlékezniink Vass Antal jétékvezetdrdl, aki mintabirdskoddst mutatott be.”>
Az osztdlyozd dontdjét a Nagybdnyai SE tiltakozdsa ellenére az elvileg semleges
Nagyvaradi AC pélydjdn jétszottdk le, a KAC 5000 nézd elStt egy vétlen kezezés
miatt megitéle tizenegyesgéllal verte meg 2:1-re ellenfelét, és harcolta ki az élvo-
nalba keriilést.”! A meccstudésitdsbol kideriil, hogy a nagyvéradi kozonség végig a
KAC-nak szurkolt, a NAC pedig olyan tinnepi fogaddst rendezett a KAC tisztele-
tére, amely hatdrozottan jelezte a rendezd klub szimpdtidjat a kolozsvariak irdn, s
egyuttal megmagyardzza, miért tiltakozott a Nagybdnya az ellen, hogy a taldlkozét
Nagyvéradon rendezzék meg. A kovetkezd napokban pedig az orszdg minden td-
jérdl érkeztek a KAC-hoz a lelkes tizenetek, koztitk Gidéfalvy P4l miniszteri biztos
tidvozl§ tdvirata is: ,Szivem egész melegével gratuldlok az egyesiiletnek és a csapat-
nak vasdrnapi pompds teljesitményéhez, mellyel tagja lett a Nemzeti Bajnoksdgok
elsé osztdlydnak. Kolozsvar multja és jovéje érdekében mindent el kell kovetniink,
hogy az elkovetkezd kiizdelmekben megalljak a helyiiket. Szebb jovét!”>?

48 [ dszlé Ferenc: Ezredvégi arcképcsarnok — eziist- és bronzérmes tron. Szabadsdg, 2000. augusztus 17.
Egy beszédes informécié a korabeli futball tisztasdgdval kapcsolatban: Ldszlé Ferenc Gjsdgiré a magyar
bajnoki cim 50. évforduldjét tinnepld nagyvéradi futballistdk 1994-es osszejovetelérdl tuddsitva idézi
a részevevdket, akik tobb korabeli mérkézésrél is elismerték, hogy azokon megbeszélt eredmény szii-
letett.

4 Az MLSZ elndksége még nem tekinti bizonyosnak a bolgir-magyar mérkézés létrejoteét. Nemzeti
Sport 1941. méjus 29. 1.

5% Unnepélyesen fogadtik a KAC labdartgécsapatat. Ellenzék, 1941. janius 17. 7.

51 2:1 ardnyban gydzott a KAC és ezzel bejutott a Nemzeti Bajnoksdg 1. osztdlyiba. Ellenzék, 1941.
janius 23. 9.

52 Udvoz16 tdviratot kiildstt a KAC-nak Gidéfalvy Pil dr. Ellenzék, 1941. janius 26. 7.
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Az NB I-es selejtez8k alakuldsa folytdn a székelyfoldi labdartgds egyértelmiien
1épéshdtrdnyba keriilt, a térség elszigeteltsége szakmai lemaraddssal jért, Erdély ketté-
osztottsiga azonban bizonyos jelek alapjén egybecsengett az MLSZ elképzeléseivel.
,Csak az keriiljon az NB I-be, aki megiiti a szintet, Székelyfoldnek sem lenne hasznd-
ra, ha csapata pofozdgép lenne” — irta kommentdrjaban a Nemzeti Sport 1941 mdju-
sdban,” el8revetitve a Gidéfalvy Pl szavaibdl kiérezhetd szovetségi értékelést: ,A szé-
kelyfoldi egyesiiletek szerencsére beldttdk a nehézségeiket, és 6k maguk inditvdnyoz-
ték, hogy a Székelyfold kiilén csoportot alkosson, és csak a gydztes kapjon jogot az
NB II-be valé felemelkedésre.”>* Az 1941-1942-es idény NB II-es beosztdsdndl végiil
a Mityds-csoportban egyediil a Marosvésarhelyi SE képviselte a székelyfoldi régiét,
mikézben a visszacsatolt részek nyugati térségébdl ott volt a mezényben a Kolozsvdri
EAC, a Kolozsviri MAV, a Nagybanyai SE, a Nagyvéradi Térekvés és a Szatmdri SE.
Az NB I-ben 1941 és 1944 kozott egyetlen székelyfoldi csapat sem szerepelt.

A futballszakmai aggalyok mellett objektiv nehézségeket jelentett a székelyfol-
di egyesiiletekkel dpolt kapcsolatok elmélyitésében a lekiizdendd nagy tivolsdg és
a rossz tavolsdgi kozlekedés. A mdsodik bécsi dontés utdn sulyos logisztikai gon-
dot okozott, hogy Kolozsvartdl keletre az északra fordul6 hatdrvonal miatt a nép
nyelvén Goring-hasként emlegetett mez8ségi beszogellés elvigta a vasuti kozleke-
dést Kolozsvér és a Székelyfold kozote.> Amikor a sportlap szerkesztdségében egy
Szombathely—Sepsiszentgyorgy NB I-es mérkdzés elvi lehetSségét emlegették elret-
tentd példaként, valés problémdt hoztak széba.> Hogy megértsiik az utazdst kisérd
gyakorlati akadalyokat, hivatkozhatunk Gierling Gyorgy visszaemlékezésére, amely-
ben a Marosvésdrhelyi NMKTE — utébb német szdrmazdsa miatt négy év, kilenc
hénap szovjet fogsdgba hurcolt — csapatkapitdnya ecsetelte utazdsaik kalandos rész-
leteit. Nem volt egyszer(i eljutni a hdborus viszonyok kozepette Marosvasdrhelyrdl a
légvonalban is majdnem 450 kilométerre esd févarosba: a tévolsdgi busszal és vastttal
mozg6 csapatnak el6szor Déddra kellett elérnie, onnan haladt tovébb Szeretfalvdra,
majd véltott jegyet a szolnoki dtszalldssal kozlekedd pesti vonatra.”” Nem csoddlkoz-
hatunk, ha a székelyf6ldi és a budapesti csapatok kozotti kapesolatok meglehetdsen
lazak maradtak és javarészt alkalmi mérkézésekre korldtozddrak.

53 Marosvésdrhely tiltakozik. Nemzeti Sport, 1941. mdjus 23. 4.

>4 Az MLSZ elnske beszél az NB tj beosztdsarél és az MLSZ nydri munkamusordrél. Nemzeti Sport,
1941. janius 22. 3.

55 Ablonczy B.: A visszatére Erdély i. m. 176.

%6 Milyen legyen az NB 4j beosztasa. Nemzeti Sport, 1941. janudr 28. 1.

57 Csillag Péter: Oldalvonal i. m. 51-58. Persze az idedlis dtvonal is csak akkor miikédéee, ha menet
kézben nem téritették el a szerelvényt a hdbords események miatt. Ami az évéhelyeken toltdtt meces
el8tti éjszakdkar illeti, az idény sordn tizenkét mérkdzésen pélydra 1épd Gierling Gyorgy elmonddsa
szerint a légépincében nem mindenkinek jutott priccs, a balszerencsésebbek a kemény f5ldon fekve
gylijtottek erét a mésnapi megméretéshez.
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Haitszélben az erdélyi labdardgds

Sebtében dsszegyljtott jatékosok, kevés és rossz mindségli palya, bizonyta-
lan anyagi hdttér — ezek jellemezték 1940 8szén a visszatért erdélyi egyesiile-
teket. Felemelésitk nemcsak a labdardgds, hanem az 4llam érdeke is volt, igy
Budapestrdl a hdborus viszonyokhoz mérten igyekeztek el8segiteni a helyi klubok
felvirdgoztatdsdt. A tdmogatds formdinak széles palettdjit mutatta be a kozponti
sportigazgatds: a konkrét pénzbeli és tdrgyi juttatdsok mellett szimos stadion-
felujitdsi, oleoz8épitési és egyéb infrastrukeurdlis beruhdzdst finanszirozott, de
szakmai téren is prébalt az egyesiiletek keze ald dolgozni. A kikiildott eléaddk,
az utdnpétldsnevelés 6sztokélése és a futballélet szabdlyainak ,testre szabdsa” egy-
ardnt ezt a célt szolgdlta. Az igazsdghoz ugyanakkor hozzdtartozik, hogy ahogyan
néttek az MLSZ belsé gondjai, tigy szorult egyre inkdbb hattérbe az erdélyi ta-
mogatds tigye. Rdaddsul nem mindenkinek 4llt érdekében a vidéki labdartigas
tulzott megerésddése.

A legkézentekvébb tdimogatdsi eszkdz a pénz volt. Az elsé segélyek, szovet-
ségi akcidk utdn csokkentek az MLSZ lehetSségei, és a felsébb sportvezetés
1942-es dontéséig varnia kellett arra, hogy djra szdmottevd segitséget tudjon
nyujtani Erdélynek. Mint emlitettiik, az 1940. szeptember 11-én kiadott OTT-
rendelkezések kozott szerepelt egy pont, amely szerint a kiilonbozd sportszévet-
ségeknek oktober végéig jelentést kell adniuk a visszacsatolt teriiletek tdémoga-
tasdval, beillesztésével kapcsolatosan elvégzett munkdjukrél. A rendelkezésnek
engedelmeskedd MLSZ, beszimoldja szerint, masfél hénap alatt 39 800 pengét
forditott a sportegyesiiletek felszerelésére, emellett természetbeni adomdnyokkal
is elldtta a klubokat. Az anyaorszdgi mérkézésjegyek drahoz hozzécsapott kote-
lez§ adomdnyokbdl, az tgynevezett ,székely fillérekbsl” 9000 pengd folyt be.>
»~Az MLSZ elnoksége gy hatdrozott, hogy vasdrnap az anyaorszdgban lejdtszan-
dé labdartgé mérkdzések jegyeihez 1-20 filléres feldrat csatol, hogy az igy begytilt
Osszeggel segitsen a visszatért erdélyi részek labdardagé sportjdn. Az MLSZ kérte
tovabbd az anyaorszdgbeli egyesiileteket, hogy lehetSleg felszereléssel is segitsék
a Magyarorszdghoz visszatért, de szegény testvéregyesiileteket. [...] Az dgyneve-
zett székely filléreket a viszonzé mérkdzéseken is fogjik szedni.”

Am hogy az 6sszeg a nevéhez hiven valéban Székelyfold labdarigasat segitet-
te volna, erésen kérdéses, tekintve, hogy Kiskés Antal, a Kézdivdsarhelyi Gdbor
Aron SE iigyvezet§ elndke 1941. mdjusi nyilatkozatdban j Stletként javasolta

58 Erdély Kupa” — ez lesz a téli torna neve és dfja. Nemzeti Sport, 1940. oktéber 27. 1.
59 Az anyaorszdg megkezdte Erdély segélyezését. Ellenzék, 1940. szeptember 20. 7.
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a székely fillérekhez hasonlé tdmogatdsi mdd bevezetését.?® Az erdélyi futball-
ra koltdtt mintegy 50 000 pengd jelentdségét bizonyitja, hogy Gidéfalvy Pél
1941 mdrciusdban tartott pénziigyi értékelésében arrdl szimolt be, hogy az OTT
60 000 pengdre emelte a labdartgds éves segélyét.®! Vagyis a visszacsatolt részek
talpra dllitdsa a sportdgnak nyujtott teljes éves dllami hozzdjérulds 6thatodét fel-
emésztette.”? Bdr az drfolyam médosult, irdnymutaténak megfelel az adat, amely
szerint az MLSZ 1942. évi koltségvetése 365 500 pengére riagott.” Az erdélyi
labdartgds megsegitését célzé elsé tdmogatdsi hullim azonban kordntsem elé-
gitette ki az igényeket, az MLSZ november végén kénytelen volt Gjabb dldoza-
tot hozni: bejelentette, hogy csapatonként 500-1000 pengé gyorssegélyt oszt ki.*4
Ehhez jottek még a kiilonb6z6 alkalmi tdmogatdsok, mint példdul az 1940 de-
cemberében minden alszovetség részére megszavazott 15 000 pengds juttatds.
A éptékekrél képet nyerhetiink, ha figyelembe vessziik az Ablonczy Baldzs 4ltal
hivatkozott adatot, amely szerint a magyar dllam az 1941 nyardn beterjesztett
koltségvetésében 264 millié pengdt szdnt az dllami kozigazgatdsra és az dllami
tizemekre Eszak-Erdélyben és a visszatért keleti orszdgrészekben.

Az MLSZ nagyszabdsu segélyezési programjét szimos olyan, tobbnyire a szo-
vetség keretei kozote, ritkdbb esetben ,alulrél” szervez8d8 akeid kisérte, amely a
miikodéshez sziikséges sporteszkozokkel és egyéb javakkal igyekezett elldtni a rd-
szorulé egyesiileteket, vagy éppen ingyenes orvosi kezelést kinalt egyik-mdsik sériile
jétékosdnak. Szemléltetésképpen néhdny példdt emeliink ki a korabeli sajtébél:

»Megmozdult a magyar sziv« cimmel kommentédljak az erdélyi lapok a
magyar labdarigéd szovetségnek az erdélyi sportegyletek megsegitésére
irdnyulé akcidja elsd eredményeit. Az MLSZ felhivéssal fordult az anya-
orszdgi sportkorokhoéz, hogy ajinljanak fel természetben felszerelési tér-
gyakat a mindeniikbél kifosztott és felszerelés hijin tétlenségre kdrhoz-
tatott egyleteknek. A kolozsvéri »Ellenzék« szerint a nyugati alszévetség
egy teljes csapatra val6 felszerelést és négy futball-labddtr, Nagy Zsole,

60 Székelyfold Gszinte fia. Nemzeti Sport, 1941. mdjus 15. 4.

o1 Az ifjisig megnyerését dllitjuk munkdnk tengelyébe — mondja Gidéfalvy P4l dr. Nemzeti Sport,
1941. mércius 11. 1.

62 Természetesen az MLSZ anyagi bazisa nem meriilt ki az dllami segélyben, hiszen sajdt bevételei is
jelent8sek voltak, a tagdijaktdl kezdve a mérkdzésjegyek jutalékdn keresztiil a nevezési koleségekkel
bezérdlag.

63 363.500 peng6 az MLSZ ez évi koltségvetése. Ellenzék, 1942. janudr 9. 7.

4 Az erdélyi labdarigésport Gjabb segélyezését jelentette be Kolozsvaron Gidéfalvy dr. miniszeeri biz-
tos. Ellenzék, 1940. november 26. 7.

65 Keresztény és nemzeti alapon 4llé onkormdanyzatot fog kapni az MLSZ. Ellenzék, 1940. decem-
ber 10. 7.

66 Ablonczy B.: A visszatért Erdély i. m. 175.
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a nyugati alszovetség kapitdnya egy futball-labdit, a Ganz pedig 11 pdr
futballcipét ajdnlott fel.”

— Az MLSZ hsz teljes rend felszerelést és 6tven labddt osztott szét a gyen-
gébb anyagi koriilmények kozott 1évé egyestiletek kozott, sét voltak olyan
egyesiiletek, akik pénzbeli segélyben is részesiiltek.”*

— Az MLSZ szeretetcsomagjai megindultak Erdély felé. Futballcipdk, ha-
risnyak, labddk, ingek és mds, futballistdknak kedves dolgok voltak ezek-
ben a csomagokban. Ezen kiviil sportcikkek vdsdrldsira jogosité bénokat
is kapnak az egyesiiletek, melyek most j felszereléssel indulhatnak az 4j
életnek.”®®

— ,,Szédz labdét és tizenegy teljes felszerelést adomdnyozott a felszabaditott
erdélyi részek ifjisdgi csapatainak Bartha Kdroly honvédelmi miniszter,
aki egyébként a legteljesebb elismerését kozolte leiratdban az MLSZ veze-
tSivel, hogy olyan nagy gondossiggal vették keziikbe Erdély fiataljainak
sportoldsdt.””°

— , Téth Acilde, a Hasos tehetséges ifikapusdt, akinek két hénappal kordbbi
lébtorése nem gydgyult meg rendesen, az MLSZ Gidéfalvy Pdl dontésére
Budapestre utaztatja sajit koltségén sportszanatériumi kezelésre.””!

Kiilon kell sz6lnunk a Nemzeti Sport segélyakci6jarél, amely civil korokben is meg-
mozgatta a futballtdrsadalmat, és a felajinldsokbdl mérhetd segitséggel tudott szol-
gélni az erdélyi egyesiileteknek. Kezd3dott azzal, hogy 1940. szeptember 15-én a
szerkeszt6ség elhatdrozta, szdz konyvet és szdz labdat kiild Székelyfold didkjainak.
A csomagot csak szeptember végén adtdk fel, a darabonként hisz pengdt éré ajén-
dékok kozott szerepelt egy olyan labda is, amelyet a Kolozsvaron tartézkodé tordai
menekiilteknek szdntak.”? Oktdber 28-dn az Gjsig figyelmeztetett, tovdbb tart a

67 Erdélyi sporthiradé. Uj Magyarsig, 1940. szeptember 26. 8.

68 Erdély futballsportja jelen pillanatban magasabb nivén 4ll, mint az anyaorszdgé” — irjak a févdrosi
lapok. Ellenzék, 1940. oktdber 15. 7.

6> Megindult az erdélyi egyesiiletek anyagi segélyezése is. Ellenzék, 1940. oktéber 27. 15. A térsadalmi
sportért és testnevelésért felel8s miniszteri osztdlyfénok, Térczay-Felicides Romdn ellen kés8bbi peré-
ben az egyik vadpont éppen az volt, hogy rendszeresen jutalékot kapott az egyik tornaszergydrtél. ,Ez a
tornaszergydr szallitotta orszdgszerte a legtdbb tornaszert és kapta a megbizdsokat a kultuszminisztéri-
um testnevelési osztdlydtdl.” (Magyar sportemberek fogték el a hazadrul6 Felicides Romdnt és Rajnisst.
Nemzeti Sport, 1945. mdjus 18. 2.) Elképzelhetd, hogy ha valéban mikédotr a titkos iizlet, az erdélyi
jotékonykodds ezen formdja is dsszefliggésben dlle vele.

70 Sz4z labdit. .. kezdetd hir. Ellenzék, 1940. december 17. 7.

71 Téth Attila. .. kezdetd hir. Ellenzék, 1941. februdr 26. 7. Téth Attila felkaroldsa a virendl nagyobb
véllaldst jelentett az MLSZ-nek, a szerencsétleniil jért kapus ldba olyannyira nem gydgyult, hogy szo-
vetségi koltségen tovabbi két alkalommal kellett beutalni Budapestre.

72 Megkezdjiik a Nemzeti Sport 100 kényv és 100 futball-labda ajindékénak széckiildésér a Székely-
foldre. Nemzeti Sport, 1940. szeptember 30. 2.
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Nemzeti Sport ,100 labda és 100 koényv” ajdndékmozgalma, tizenkét székely ko-
zépiskoldba mar meg is érkeztek a kiildemények, amelyeket a cimzettek héldsan
koszontek.”> Mikozben a lap rendszeresen Székelyfoldet emlegetett, a csomagokkal
elldtott iskoldk nevébdl itélve a teljes visszatért teriiletet értette rajta, ahogyan az
MLSZ székely fillérjeinek nagy része is vélhetSen az észak-erdélyi térségbe jutott.
A legnagyobb kéltséggel a sportlétesitmények helyrehozdsa, a pélydk és a lela-
ok feltjitdsa jart. Sok helyen nem volt elegendd szamu labdartgépélya, a kisebb
vérosokban, falvakban pedig eléfordult, hogy nem létezett hasznalhaté sporttelep.
Ha abbdl indulunk ki, hogy még 1943-ban is csak 31 futballpdlydval rendelke-
zett az OSK erdélyi keriilete, hdrom évvel a bécsi dontés utdn is dtlagosan négy
csapat haszndlt egyet, ami a hétkozi edzések és a zstfolt bajnoki program miatt
sulyos nehézségeket jelentett.”* Kolozsvdron a KAC mérkdzéseinek otthont adé
vérosi pélya, az egyetemi sportpilya, a Kolozsviri MAV épitendd stadionja és a
soha el nem késziilt Korvin-pdlya kapott kisebb-nagyobb éllami vagy szovetsé-
gi tdmogatdst. Nagyvirad egyetlen haszndlhat$ pélydjit, a NAC lerobbant dlla-
potban 1évé Erzsébet-ligeti sporttelepét tobbszor igyekeztek helyre hozni, a nagy
feltjitdsra azonban az 1942 decemberében kapott jelentds segély készhez vételéig
nem gondolhattak. Nagybdnya lehetdségeit is az dllami pénzinjekci6 bévitette ki,
az 19421943 forduléjan megfogalmazott koncepcié szerint nagyszabdsu stadion-
épitési programmal a vérost egyfajta észak-erdélyi sportkdzponttd névelték volna.
A terv tovébbi sorsdrél nem sokat tudunk, ahogyan arrél sem, az 1941 mdrciuséban
javaslat szintjén felvetédott, félmillié pengds koltségvetéssel épitends, 10 000 nézd
befogaddsdra alkalmas marosvésarhelyi stadion felhtizdsdbdl mi valdsult meg.”
Minden kordbbi segitség eltorpiilt az 1942. december 6-dn foganatositott
intézkedés mellett: a legfelsébb sporthatdsig csaknem 700 000 pengd segélyt
és tdmogatdst szavazott meg Erdély sportjdnak. Jelzi az osszeg értékét, hogy a
gyergyoszentmiklési sportkdzpont (egyebek mellett menedékhdzat, sportpdlydt,
teniszpdlydt, dszémedencét foglalt magdban) felépitésének teljes koltségvetése is
csupdn 493 400 pengdre rigott.”® Viszonyitdsnak alkalmas a Magyar Nemzeti Téli
Sportkézpont Radnai-havasokban zajlé épitésére forditott koltség: a siparadicsom
fejlesztésére 1941 és 1944 kozott majdnem egymillié pengét koltottek.”” Hogy a
Miklés-napi rendelkezés bejelentése utdn az erdélyiek nevében a KAC életében
kiemelt szerepet jétsz6 kolozsvari alpolgdrmester, Vdsdrhelyi Ldszl6 mondott ko-
szonetet, sokat eldrul a hdttérben végzett lobbitevékenység irdnyairdl. Kiilonosen

73 12 székely kozépiskoldnak kiildtiink labddrt és kényvet. Nemzeti Sport, 1940. oktéber 28. 3.

74 317 egyesiiletben sportol Erdély ifjisdga az OSK erdélyi keriiletében. Ellenzék, 1943. jinius 9. 7.
75 Marosvisarhely székely stadiont kér. Ellenzék, 1941. marcius 3. 7.

76 HU-MNL-OL-K 720

77 Killyéni Andyds Péter: Olimpiai dlom a Radnai-havasokban. Bp. 2015. 36.
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akkor, ha tudjuk, hogy az emlitett 700 000 pengébdl 400 000-et kolozsvari egye-
siiletek kaptak. ,A Métyds kirdly-sportév megnyitdsdt olyan beruhdzdsi program
megvaldsitdsival kezdeék meg, amelyhez foghaté nem volt a magyar sport tor-
ténetében. Az dsszes erdélyi sportegyesiiletek minden dron és minden eszkézzel
vald felemelését hatdroztdk el a legfelsdbb sporthatdsigok, amelyek kozel 700 000
pengd segélyt folydsitanak a kolozsviri és erdélyi egyestileteknek pdlyaépitésekre,
sportlétesitmények emelésére, az egyesiiletek anyagi helyzetének rendezésére.””s

Célzott timogatdsrdl volt sz4, pontosan meghatdroztik, hogy mit mire adnak: a
KEAC példdul 115 000 pengét kapott 6ltozdépitésre, 50 000 pengd jutott a vdrosi
sporttelep 6ltozdinek kijavitisdra, a KAC pedig 14 000 peng6t nyert az Unid utcai”
klubhelyisége rendbe hozdsdra. A valdban példdtlan segély hdtterérdl vajmi kevés az
ismeretiink, az alkalmat Horthy Miklés névnapjival vagy a Matyids kirdly emlékévvel
osszekotd utaldsok nyilvdn nem jelentenek magyardzatot, ahogyan Tdrczay-Felicides
Romdn minisztériumi osztdlyfénok hangzatos beszédébdl is csak azt sziirhetjiik le,
hogy a lépésrdl a Valldsi és Kozoktatdsi Minisztériumban, esetleg még magasabb,
kormdnyzéi szinten donthettek. ,Nagy 6rom volt szimomra feletteseim azon meg-
bizatdsa, hogy Erdélybe jojjek, mivel minden vdroshoz és helységhez igen szoros kap-
csolatok ftiznek. De 6rom volt azért is, mert a kultuszkormdnyzat nevében ajandékot
hozok, Miklés-napi ajindékot, timogatdst a kozeljovében megindulé Métyis kirdly
sportév elékésziileteire és az erdélyi, kolozsvéri egyesiiletek nehéz helyzetének fellen-
ditésére. Az ajindék mutatja, hogy mennyire megbecsiiljiik Erdélyt és rajta keresztiil
a magyar ifjusdgot, amelyben hinniink kell a végs6kig rendiiletleniil. Ez az ajdndék
még szorosabb egységbe olvasztja Erdélyt és az anyaorszdgot, és nagymértékben hoz-
zdjérul, hogy azon keresztiil a magyar ifjisdg szivéhez férhessiink, mert nincsen olyan
tantdrgy, amely alkalmasabb volna erre a célra, mint a sport.”®® A magyar labdartgds
rendszerében toltott tovdbbi b6 méstél év alatt Erdély sportja ilyen mértéki segitséget
nem kapott. Az OSK a kovetkezd évben az 1942-es dsszeghez képest negyedével ke-
vesebbet, 528 558 pengdt utalt ki az erdélyi egyesiileteknek.®! Az ifjasdg honvédelmi
nevelésének és a testnevelésnek kinevezett orszdgos vezetdje 1943-as erdélyi korutjan
csak kisebb beruhdzdsokra, javitdsokra tett javaslatot.®?

78 Kozel 700.000 pengé segélyt és tdmogatdst szavazott meg a legfelsébb sporthatésdg Erdély sportjs-
nak! Ellenzék, 1942. december 7. 7. A 700 000 pengd a kovetkez8kbdl tevéddte dssze: 333 000 pengd
pénzbeli, 70 000 pengd értékii tirgyi és természetbeni juttatds a kolozsvéri egyesiileteknek, valamint
216 000 pengd és 80 000 pengének megfeleld sporteszkdzcsomag mds erdélyi egyesiileteknek.

79 A mai Strada Memorandului.

80 Vitéz Tirczay Feliczides Romdn: Az Erdélynek szant ajindék mutatja meg legjobban, hogy mennyire
becsiiljiik ifjasdgat és rajtuk keresztiil a magyar fiatalsigot. Ellenzék, 1942. december 7. 7.

81 Az erdélyi keriilet lendiiletes sportéletérdl szimolt be az OSK févirosi iilésén Varga Jend, a IX. ke-
riillet megbizottja. Ellenzék, 1944. februdr 24. 7.

82 Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltdra, Vallds- és Kézoktatdstigyi Minisztérium, Toredék ira-
tok (HU-MNL-OL K 305)
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A sportoldsra alkalmas koriilmények megteremtésével pdrhuzamosan az
anyaorszdg sportvezetése hangsulyt fektetett a mindségi fejlédés elésegitésére is.
A feladat nem volt egyszer(i, hiszen két irdnyban kellett megbirkézni a kihivi-
sokkal: egyrészt védték az erdélyi labdartigds megmaradt béstydit, csokkentették
az egyesiiletek kiszolgéltatottsdgdt a — visszatért romdn vélogatott jitékosokra
dcsing6z6 — févérosi klubokkal szemben, mésrészt igyekeztek az anyaorszdg fut-
balljénak értékeit Erdéllyel is megosztani. A mdr emlitett, egyéves tagdijfizetési
mentesség és a kozvetlen anyagi timogatds mellett igy szimos olyan intézkedésre
sor keriilt, amelyek a ,tartalmi” felvirdgoztatdst szolgaltdk.

Mivel még az 1940 szeptemberében tartott kolozsvari értekezlet elétt tette,
mondhatjuk, hogy az MLSZ , nulladik” intézkedése volt, hogy rendelkezést hozott
az értékes erdélyi labdarigok Erdélyben tartdsdra, kivédve a tehetds févarosi klu-
bok vérhaté elszipkdzisi torekvéseit: ,,Az erdélyi csapatokat a legnagyobb erkélesi
védelemben fogjuk részesiteni, ezért egy évig egyetlen erdélyi jitékos sem igazol-
hat budapesti egyesiilethez. Ezzel az erdélyi labdarigé sportot akarjuk megerdsi-
teni és szinvonaldt emelni. Az egyesiileteket felkérjiik, hogy jdtékosaikat megfeleld
munkaalkalomhoz juttassék.”®® A szigort, 4m rendkiviil fontos szabély zéloga lett
annak, hogy a visszacsatolt teriileteken él8 vagy a bécsi dontés utdn oda koltoz6,
neves jatékosokbdl Kolozsviron és Nagyvdradon iit6képes gdrddt tudtak formdl-
ni. Ellenkezd esetben fennallt a veszélye annak, hogy az dtdllds nehézségeit nyogé,
anyagilag kiszolgdltatott erdélyi egyiittesekedl elcsabitjak legjobbjaikat az anyaor-
szdg hagyomdnyos nagy csapatai. Demjén Ldszl6, a nagyvdradi futball krénikdsa
igy értékelt: ,Ez az intézkedés a vidéki csapatok tekintetében 6ridsi elérehaladdst
jelentett, Vdrad szempontjdbdl kiilénésen, mert a NAC legesodélatosabb jétékosa,
Bodola Gyula, a népszerti Dudus Budapest felé kacsingatott, mégpedig a Gamma
csapatdba akart igazolni. Bodoldt két izben is ldttdk Pesten, 1940 végén és 1941
elején, minden kiilonsebb indok nélkiil. Bodola ma azt mondja, amikor erre az
iddszakra terel6dik a szd, hogy Janossy Béldhoz jott fel, mert 6t még a Venusbél
ugy tekintette, mintha mdsodik apja lett volna.”#* Ugyanakkor gyengitette az er-
délyi futballistédk védelmét, hogy az egy évet nem virtdk ki, a korldtot mdr 1940
novemberében gyakorlatilag megsziintették, amikor kimondtik: a késébbiekben
felbukkand romdniai menekiiltek az orszdg barmely egyiitteséhez azonnal leigazol-
haték. Az enyhitést azzal magyardztak, hogy addigra az érintett jétékosok sorsa mar
amugy is eld6lt, ami tobbé-kevésbé igaz is volt. , Kimondta a négyes bizottsdg azt is,
hogy [...] 2 Romdnidbdl még elmenekiil jitékosok azonnal jétékjogot kaphatnak

8 Vasirnap Kolozsviron beszélik meg az MLSZ keriiletének és bajnoksiganak kérdését. Ellenzék,
1940. szeptember 14. 2.
8 Dr. Demjén Laszlé: A Nagyviradi AC a magyar nemzeti bajnoksdgban 1941-44. Kecskemét 1989. 21.
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az orszdg barmely egyesiilete részére. Ez most mdr nem sérti az erdélyi egyestilete-
ket, melyeknek jétékosait mdr leigazoltdk, annal is inkdbb, mert menekiilt jatéko-
sok természetesen Erdélyben is tovdbb igazolhatdk.”®

Elhidegiilt magyar—romdn futballkapcsolatok

A sors fintora, hogy 1940 augusztusit megelézden az utolsé mérkézését éppen
Romdnidval jdtszotta a magyar vdlogatott. Az Ull8i tron, 20 000 nézé elbtt megren-
dezett, 2:0-s magyar sikert hozé bardtsigos mérkézésen a vendégek tizenegyében hé-
rom olyan jatékost taldlunk, aki a bécsi dontés utdn magyarorszdgi csapatokndl kotote
ki: Juhdsz Gusztévot (NAC), Demetrovici-Deményi Rudolfot (NAC),% Spielmann-
Sarviri Ferencet (NAC). (Valamint ott ldtjuk a romdn egyiittesben az 1930 és 1933
kozott a magyar valogatottban szereplé Bardtky Gyuldt, a Rapid Bucuresti csatdrat,
azon kevesek egyikét, akik magyarként a bécsi dontés utdn is megmaradtak romdn
csapatukndl.) A magyar és a romdn futballvezetés bariti érintkezése ezzel a taldl-
kozéval hosszii id6re lezdrult, 1945-ig kizdrtnak tlint, hogy a vitds tigyek mellett
egyébrdl is sz6 essen kozottiik. A vdlogatott programjén gondolkodd Fébidn Jézsef
szovetségi kapitdny példdul 1943-ban hdrom ellenfelet azonnal kihdzott: ,A romd-
nokkal, a szlovikokkal és a horvitokkal nem mérkéziink.”s” Egy a Sporthirlapban,
az ifjisdg iskolai nevelésével foglalkozé cikkbdl élesen kirajzolédik a két dllam ko-
zott hiz6do, sportban is mutatkozé szakadék: ,, Az idegen hatalom ald keriilt magyar
ifjak a sport keretében honvédelmi el6készitésben nem részesiiltek, s6t a megszallok
mindent megtettek azért, hogy az ott él§ magyar ifjisdg magyar szellem testi és
lelki kialakuldsdt megakadalyozzak. Ilyen kériilmények kozote kétszeres feladat vart
a visszacsatolt teriiletek iskoldira, mert hiszen nem csak huszévnyi ellenkezd irdnyt
hatdst kellett ellenstlyozni, hanem szinte a romokbdl kellett hetek, hénapok alatt a
magyar ifjisdgot a sporton keresztiil is beilleszteni a magyar élet vérkeringésébe.”s®
A hatdrok dtrajzoléddsa utdn a lakossdg szimottevé része igyekezett nemzetisé-
ge szerint betagozddni az etnikai hovatartozdsdnak megfelel orszdgba,® és a van-
dorldsi folyamat a labdartgék esetében is nyomon kévethetd. Azok a magyar jété-
kosok, akiket ,,odadt” hagyott a masodik bécsi dontés, tucatjaval koltoztek Eszak-
Erdélybe és vdlasztottak maguknak 4j csapatot (kis hdnyaduk egyenesen Budapestre

85 Minden romadniai menekiilt birhova leigazolhaté. Ellenzék, 1940. november 8. 7.

86 Demetrovicsként is ismert.

87 Minden valészinliség szerint februar 28-an kezdédnek a bajnoksigok. Ellenzék, 1943. janudr 9. 11.
8 Hogyan sportol a visszatére teriiletek ifjtisiga? Sporthirlap, 1942. augusztus 8. 4.

89 Sdrandi Tamds: Harc a varosére. 2007. (heeps://bit.ly/3mTiqa9, letsleés 2022. szept. 1.) Megin-
dult Kolozsvdron is a , tisztuldsi” folyamat, 1941-ben a 114 984 lakosbdl 98 502 magyar volt, és csak
11 255 romdn.
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igyekezett), a visszacsatolt teriileteken €16, elenyész8 szimuii romdn futballista pedig
prébalt minél hamarabb a hatdron tdl boldogulni.?® A sajtécikkekbél kideriil, hogy
a magyar és a romdn futballszévetség kozott hénapokig hizddé vitde gerjesztett a
koltozd jatékosok stdtusa, a romdn f6varosban rossz néven vették, hogy jé néhdny
addig bukaresti klubban szerepld, a Romdn Labdarigé Szévetség kotelékébe tar-
tozé magyar labdarigé a masodik bécsi dontés utdn erdélyi egyesiilethez igazolt
dt. A bukaresti futballvezet6k minimum anyagi kdrpétldsra tartottak igényt, de —
mint a kolozsvdri Gjsdg aldbbi hire is igazolja — felszdlitottdk a magyar felet az érin-
tett jdtékosok eltiltdsdra is. Erdekes levél érkezett az MLSZ-hez tegnap a romédn
szovetségtdl. Ebben a romdnok a kévetkezdket irjdk: »Tudomdsunkra jutott, hogy
Bodola, Spielmann, Kovics, Juhdsz és Dobai nyilvinos mérkdzésen is szerepelt a
NAGC, illetve a KAC szineiben. Mivel a nevezett jatékosokat romdn egyletiik ez
ideig még nem adta ki mds egyesiilet részére, kérjitk az MLSZ-t, hogy az 6t jatékost
a nyilvdnos szerepléstdl eltiltani sziveskedjék mindaddig, amig egyesiiletiik 8ket ki
nem adja.« A romdnok kérését az MLSZ tudomdsul vette, de miutdn valamennyien
menekiilt jatékosok, igy azok azonnal igazolhaték barmelyik erdélyi egyesiilethez,
és tigy a NAC, mint a KAC mir le is igazoltdk fenni jétékosaikat, akik részt vehet-
nek mindennem(i mérkdzéseken.”' Az OTT négyes bizottsdga arra jutott, hogy
nem tiltja el a Romdnidbdl Magyarorszdgra kolt6z6 jatékosokat, 4m mivel a kérdés
Eszak—Erdélybc’Sl Romadnidba mozdulé futballistdkat is érin, javasolja az MLSZ-en
keresztiil egy semleges helyszinen, Belgridban rendezend magyar—romdn kon-
ferencia megtartdsit. Az Ellenzék informdcidi szerint a romdn kérés 75 labdard-
géra vonatkozott, az MLSZ azonban mereven elzdrkézott annak nyile teljesitésé-
t6l, 6sszhangban az L. Balogh Béni 4ltal megfogalmazott kompromisszumkeriils
presztizspolitizéldssal, a magyar—romdn viszonylatban kibontakozé ,ideghdboru-
val”.?? A magyar szdvetség dlldspontjdt ez a mondat foglalja ossze: ,,Az MLSZ ra-
gaszkodik ahhoz az dlldspontjdhoz, hogy a visszatért teriiletekrdl szdrmazott jdté-
kosoknak jatékengedélyt ad, mert hiszen idetartozésiguk érzésének mar akkor jelé
adtdk, amikor a visszatért teriiletre koltdztek.”? A magyar—romdn tizenetvaltdsok
sordn visszatérd témdt kindlt a névvdltoztatdsok (a kritizalé fél szemszogébdl néz-
ve, akkori sz6hasznalattal élve: ,névelferditések”) problémdja, amely elsésorban az

90 L. Balogh Béni: Kiizdelem Erdélyére. Bp. 2013. 34. Jellemzd a Dél-Erdélyben roméin fennhatésdg
alatt maradt magyarok hangulatdra Kacsé Sdndor iré brasséi visszaemlékezése: ,Két nap alat elrepiil-
tek [...] a székely lednyok és szolgalegények, mint 8sszel a fecskék. [...] A riadalom azonban [...] olyan
megdllapodott, csalddot alapitott, tiizhelyet vert, Brassoban megtelepedett székelyek kozott is megvolt,
akiknek mér egy kis hdzzal, gazdasdgi felszereléssel, miihelyecskével, butorokkal, esetleg 4llataikkal
egyiitt kellett volna kiszakadniok Brassébél.”

91 Frdekes levél... kezdetti hir. Ellenzék, 1940. oktéber 9. 7.

92 L. Balogh Béni: Kiizdelem Erdélyére i. m. 10.

9375 erdélyi jdrékost kovetel vissza a romdn szévetség. Nemzeti Sport, 1940. oktdber 25. 1.
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idegen hangzdst nevek magyaritdsit vagy az elromdnositott nevek visszamagyari-
tésdt, illetve a magyar nevek elromdnositdsdt takarta.”* A névétirdsok olyan zavaros
helyzethez vezettek, mint Csdkdny Jendé, a KAC jdékosaé, akit az akkori roman
és magyar sajtéban a kovetkezd neveken szerepeltettek: Sckany, Sakani, Scakany,
Szakany, Csakany, Ciocan, Ciocani, Ciaclani, Tacani, Cioclanu, Ciacon.” A felve-
tett belgradi értekezlet végiil alighanem elmaradt, a magyar sajtd sziikszava és kissé
kodos hireibdl azonban tudjuk, hogy a Romdn Labdartgé Szévetség képviseleté-
ben Telea Virgil sportvezetd 1941 méjusiban Budapesten egyeztetett az MLSZ ve-
zetbivel a romdn sérelemrédl. , Ertesiilésiink szerint a Romdnigbél Magyarorszdgba
kertilt jatékosok igazoldsa tigyében tdrgyalt” — irta a Nemzeti Sport,’® megegyezés-
16l vagy bdrmilyen érdemleges fejleményrdl azonban nem esett szé. Sérelemnek és
nyilvdnval6 szakmai veszteségnek szdmitott romdn szempontbdl a vilogatottat cse-
rél6 jatékosok vélasztdsa: a vizsgdlt id6szakban a kordbbi romdn vélogatottak koziil
Bodola Gyula, Kovics I Miklés, Marosvari Béla és Sdrvéri-Spielmann Ferenc jét-
szott magyar szinekben. Perényi-Pecsovszky Jézsef és Mészdros Ferenc az dtmeneti
években mutatkozott be magyar oldalon, és késbb lett romdn valogatott, Téth II1
Matyds 1939 és 1943 kozott Magyarorszdg, 1946-ban Romadnia, 1947-1948-ban
ismét Magyarorszdg képviseletében szerepelt.

Nagyvérad és Kolozsvir tiindoklése

Futballszakmai szempontbél az 1940-ben visszatért partiumi és erdélyi orszdg-
rész legldtvanyosabb sikerét az 1943-1944-es idény hozta el: a Nagyvéradi AC
— a Budapest vonzdskdrzetén kiviil esé csapatok koziil els6ként — megnyerte az
NB I-es bajnoksdgot, a bajnoki bronzérmes Kolozsviri AC pedig a dontdig jutott
a Magyar Kupdban. A kolozsvédriak mindkét terepen a Ferencvdrossal szemben
maradtak alul, az NB I-ben rosszabb gélardnyuk miatt buktdk el a mésodik he-
lyet, a kupadontSben pediga budapesti 2:2 utdn a kolozsvéri KEAC pélydjén (1:3)

9% Csillag Péter: Kolozsviri futballélet 1945 elétr. (https://bit.ly/41F6aJm, letdltés 2022. aug. 31.) Az ere-
deti nevet tulajdonosa sokszor ,,vitte magdval”, a lapokban gyakran kétjellel elvilasztva, egytittesen em-
litették az idegen és a magyar véltozatot. A mdsodik bécsi dontés és a vildghdbort vége kdzote a kovet-
kez8 kétnevii erdélyi — vagy erdélyi, illetve romdniai kotddésti — jétékosok szerepeltek NB I-es magyar
csapatokban: Demetrovics-Deményi Rezsé (NAC), Scherz-Fuszek Kamill (NAC), Fernbach-Ferenczi
Antal (KAC, NAC), Marksteiner-Marosvdri Béla (WMFC), Pecsovszky-Perényi Jézsef (NAC, KAC),
Prassler-Praszler Gyula (Nagybdnya), Reinharde-Radnai Jdnos (Ujvidék, KAC, KMSE), Sepci-Sepsy
Andrés (Nagybdnya), Simatoc-Szegedi Miklés (NAC, Nemzeti Vasas), Slivat-Szilvdsi Jézsef (Gamma,
Budafok), Spielmann-Sarvdri Ferenc (NAC), Stiebinger-Barna Janos (Elektromos, NAC), Turner-Tolnai
Béla (KAC), Weber-Vécsey Adolf (Kispest, NAC), Weimbach-Verb8czi Gébor (KAC).

95 Ldszlé Ferenc: Ezredvégi arcképcsarnok (10/i). Eziist- és bronzérmes tton. Szabadsdg, 1999. augusz-
tus 14.

96 Magyar—roman labdartgé-tirgyalisok. Nemzeti Sport, 1941. mjus 22. 2.

680

@



CSILLAG PETER

szenvedtek vereséget. A Nagyvaradi AC felvirdgoztatdsa jelentds részben Jeney
Rezsd elnok érdeme, aki fakereskedésében és fatelepén a legtobb jétékosnak mun-
kit tudott adni — a helyi zsidésdg hagyomdnyos tdimogatdsinak visszaszoruldsd-
val ez egyre tobbet jelentett.”” Kitapinthaté azonban bizonyos budapesti segitség
is, amely egy figyelemre méltd sajtéforrds alapjan akdr a romdn futballszovetség
kompenzaldsit is jelenthette a NAC-kulcsjdtékosokért. Ajray Gyula, a NAC mi-
niszteri biztosa 1943-ban nyilt levélben fordult a Sporthirlap szerkesztSségéhez az
egyesiilet ellen felhozott vddak tigyében, a problémdkért a klub korabbi vezetését
hibdztatva. ,,Célzatos az a bedllitds is, hogy a NAC mdsfél év alatt 75 ezer pengd
segélyt kapott, mert ennek a segélynek az sszege kevesebb, és ezt is az 1940-41-
42 és 1943 évek folyamdn kapta, és ezeknek legnagyobb részét a régi vezetdség
a megszdllt teriileteken szétszdrtan él6 magyar jdtékosok hazahozataldra [kiemelés t6-
lem: Cs. P.] és az egyesiilet keresztény alapokra valé dtdllitdsira haszndlea fel.”8

A szdvetség gesztusokban mutatkozé tor8dését sokszor érezhette a Kolozsvért
orszdgos szinten képviseld KAC is: 1944-ben példdul, miutén elbukta a
Ferencviros elleni Magyar Kupa-dontét, az MLSZ-t8] mintegy kdrpétldsképpen
az igazi kupa kicsinyitett mdsdt vehette 4t. Ugyanebben az évben a KAC 6t ma-
sik NB I-es csapattal egyiitt megkapta a szévetség Mdtyids kirdly-dijnak nevezett
sportszertiségi elismerését, amelyet az alsébb osztdlyd egytittesek koziil a KEAC
is elnyert. A kézhangulatra jellemzd, hogy az anyaorszdgi sajté a megfogalmazott
szakmai kritikdi ellenére ldtvdnyosan tinnepelte a pillanatot, amikor 1943 8szén
a KAC a listavezetd NAC sarkdba ért, és igy a két egyesiilet kisajdtitotta az erdé-
lyieknek a bajnoki tabella elsd két helyét: ,,Erdély labdartigdsa biiszke lehet képvi-
seldire, hiszen az NB I tdbldzatdnak az élén két erdélyi csapat 411.7%°

Az erdélyi futball dicsé idészaka azonban nem tartott sokdig, 1944 8szén a
kozeledd keleti front elérte a térséget, az 1944—1945-6s orszdgos bajnoksdg félbe-
szakadt, az NB I helyére kiirt, végiil szintén befejezetlen hadibajnoksdgban mér
csupdn budapesti csapatok szerepeltek. Az el6z6 évek meghatdrozé nagyvéradi és
kolozsviri jatékosai koziil sokan elindultak a magyar févéros felé, a hdtrahagyott
teriileteken pedig az Gjabb hatalomvaltds nyomdn 1945 tavaszdn mdr ismét a ro-
mdn futballrendszer keretei kozott szervezték wjjd a labdartgdst.!0

97 ANAC megalakuldsa 6ta a zsid6 vezetSk 6ridsi szerepet jétszottak a NAC fejlédése és fennmaradd-
sa érdekében.” Papp Ldszlé: A nagyvaradi Atlétikai Club torténete. Nagyvdrad 2010. 13.

%8 A Nagyviradi AC-ot nem kell megmenteni, mert fennmaraddsa mecénds nélkiil is biztositotenak
ldtszik.” Sporthirlap, 1943. mdjus 29. 3.

9 Erdély labdartgdsa biiszke lehet képviseléire. Nemzeti Sport, 1943. oktéber 26. 5.

190 Csillag Péter: Kolozsvar magyar futballélete (1940-1945). ME.dok 6. (2011) 69-70. A labdartgék
jelent8s része is betagozddott a romdn futballéletbe. A Kolozsvéri AC jdtékosainak z6me visszatért az
erdélyi vdrosba, 1945 juniusdban a kolozsvdri munkdsvélogatott néven négyes torndn szerepld egyiittes
névsora szinte megegyezett a KAC egy évvel kordbbi csapatdéval.
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ISSUES OF FOOTBALL IN TRANSYLVANIA
AFTER THE SECOND VIENNA AWARD (1940-1945)
By Péter Csillag

SUMMARY

The Second Vienna Award, proclaimed on 30 August 1940, led to the emergence of a
particular situation in Hungarian football: the territories annexed to Hungary from
Romania in Székelyfold, Northern Transylvania and the Partium both enlarged the
sport’s territorial network and redrew the existing relations.The junction of the mother
county and the newly returned parts in terms of football organisation pointed beyond the
administrative and sports-organisational framework, providing excellent opportunities
for expressing intellectual-cultural unity and for communicating political messages. In
the background, however, fissures emerged, partly as a result of the inequality between
the power centre at Budapest and the Transylvanian football life that depended on
financial assistance. A vital aspect of the topic is, moreover, the gradual marginalization
and suppression of those clubs and sports-personalities in Transylvania which had Jewish
background. A symbolic moment of the period examined here is the year 1944, when
the Achletic Club of Nagyvarad (Nagyvéradi Atlétikai Club, NAC) won the Hungarian
National Championship, with the Athletic Club of Kolozsvar (Kolozsvari Atlétikai Club,
KAC), which had won the silver medal in the National Cup, finishing in third place.
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A SPORT ES A SZAKSZERVEZETEK —
A SPORTEGYESULETI STRUKTURA ATALAKITASA
KELET-KOZEP-EUROPABAN

A masodik vildghdbora végén Kelet-Kozép-Eurdpa szovjet megszallds ald kertilt.
A régié orszdgainak szovjetizdciéja ugyan nem egyszerre és nem teljesen azonos
kortilmények kozott ment végbe, de a szovjet szdndékokat illetéen nem volt kii-
16nbség: egységes, szovjet mintdji modellek létrehozdsa a politika, a gazdasdg és a
kulttra teriiletén.! Igy volt ez a sportiranyitsban is. Szinte kézhelynek szdmit, hogy
minden szocialista orszdgban 1949-t8l szovjet minta alapjén dtszervezték a sportot,
a hagyomdnyos klubokat megfosztottdk identitdsképzd elemeiktdl, politikai okok-
bdl egyeseket kiemeltek, médsokat elnyomtak. Ugyanakkor ma mdr az is vildgos,
hogy mind a politikai és a gazdasdg teriiletén, mind a sport dtszervezésében voltak
kiilonbségek az egyes orszagok kozott, és a szovjet mintdt sehol nem vették 4t teljes
mértékben, sét nem csupdn a szovjetekhez, hanem egymdshoz képest is akadtak
eltérések. A tanulmdnyban magdt a ,szovjet mintdt”, majd annak lengyelorszdgi,
csehszlovdkiai és végiil — a legrészletesebben — magyar véltozatdt mutatjuk be.

A szovjet modell

Az orosz/szovijet és az 1945 utdni kelet-kzép-eurdpai sporttorténelem kozott az
elsé szembetlind hasonlésig a bolsevik/kommunista hatalomdtvétel kovetkez-
tében bedllt torés hatdsa. A cdri Orosz Birodalomban organikusan kifejlédote
szervezeti kereteket 1917 utdn felszdmoltdk, ahogy a kordbbi keretek 1945 utdn a
kelet-kdzép-eurdpai régidban is eltlintek.

A 19. szdzad mdsodik felében az oroszorszdgi sportklubok és -egyesiiletek
jelentds részét a hazai nagyiparosok, valamint a sportba befektetd kiilfoldi (né-
met és angol) vallalkozok hoztik létre. Péterviron, Moszkvéban, Nyizsnyij
Novgorodban, Odesszdban és mds ipari- és keresked6vdrosokban tucatjéval ala-
kultak a sportegyesiiletek. 1883. mdjus 4/16-4n megalakult a pdnszlav identi-
tds terjesztését felvallalé orosz Szokol-mozgalom is.2 Osszességében tehdt — még
ha periféridlis helyzetben is, de — az orosz sportmozgalom fejléddése hasonlé

U Errél ldsd Mitrovits Miklds: A népi demokricidtél a proletdrdikeatirdig. A csehszlovik—lengyel—
magyar eset dsszehasonlité vizsgdlata. In: Sztdlin drnyékdban. A szovjet modell exportja Kelet-Kozép-
Eurdpéba. Szerk. Mitrovits Mikl6s. Bp. 2018. 9-31.

2 Ivan Sztyepanovics Beljajev: Dvadcatyipjatyiletyije Ruszkovo Gimnasztyicseszkovo obscsesztva v
Moszkve. XXV. 4 maja 1883-1908. Isztoricseszkij ocserk. Moszkva 1909.
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vondsokat mutatott a kelet-k6zép-eurépai régiéval. E folyamatban az elsé vi-
lighdbort ugyan Oroszorszdgban is visszaesést hozott, dm az igazi torést 1917
oktdberében a bolsevik hatalomdtvétel jelentette. Az ezt kovetd polgdrhébo-
ras id8szak lezdrultdval, a békés életre vald dttéréssel egyiitt az orosz (1922-t6l
szovjet) sportéletben drasztikus vdltozdsok dlltak be. Témdnk szempontjabdl
két mérfoldkd (1923 és 1936) érdemel emlitést, amelyek utdn létrejote az ugy-
nevezett szovjet mintdju sportirdnyitds szerkezete.

Az Gj szovjet hatalom az OSZSZSZK Kézponti Végrehajté Bizottsdgdnak
1923. janius 27-ei hatdrozata alapjdn feloszlatta az 1917 elétti alapitdst, tgyne-
vezett burzsod (polgdri) sportklubokat, és a kordbbi katonai neveléssel 6tvozott
sportpolitikdt dtalakitva (a Vszevobucs feloszlatdsival)® a Komszomol kezébe adta
az irdnyitdst. Ez utébbi teriileti alapon 4j sportegyesiileteket szervezett: Muravjev
(Moszkva és kornyéke), Szpartak (Petrogrdd, Ukrajna, Kaukdzus), Komszomolszkij
Flot (Kazdny), Krasznij Molodnjak (Minszk). Végiil pedig 1924-ben a Komszomol
IV. kongresszusdn a létrehozott sportszervezeteket szakszervezeti klubokka szer-
vezték dt. Megalakultak az els§ vasutas, kohdsz, vegyész, textiles és mds dgazatok
sportegyesiiletei is. Létrehoztdk a Testnevelés Legfelsébb Tandcsdt (Viszsij Szovijet
Fizicseszkoj Kulturi — VSZFK), élén Nyikolaj Szemaskéval, a Szovjetuni6 egészség-
tigyi népbiztosdval. A bizottsdgban kormdnyzati és nem kormdnyzati, valamint ka-
tonai szervek is képviseltették magukat.*

1923-ban a megsziintetett ,burzsod” klubok romjain 4j egyesiiletek jottek
létre. A Beliigyi Népbiztossdg dltal létrehozott Dinamo Moszkva a moszkvai
»Szokolnyiki” Futballistdk Korébél, az 1934-t8l Szpartak Moszkva néven is-
mert klub az 1917 utdn felszdmolt Szokol-mozgalom romjain létrejott Moszkvai
Sportklub (MKSZ) utéda, a hadsereg klubjaként késébb hirnevet szerzett Voros
Hadsereg Kozponti Katonai Klubja (CSZKA Moszkva) pedig az 1911-ben alapi-
tott Sikedvel8k Tdrsasdgdra épiilt.

Az elsd bssz-szovetségi sportegyesiilés a Dinamo lett, majd 1935-ben Szpartak
néven is létrehoztak egyet. Utébbi nem &sszetévesztendd sem a Komszomol 4l-
tal kordbban létrehozott Szpartakkal, sem a Szpartak Moszkvaval, bar 1936-ban
ezeket mind beolvasztottdk az 6ssz-szovetségi Szpartak sportegyestilésbe. A nevet
a rémai csdszdrsag ellen felldzad6 Spartacustdl kolesondzték, és az volt a szdndé-
kuk, hogy egy ,kommunista Szokol-mozgalom” viljon beldle.

A sztdlini szovjet modell kialakitdsa 1936-ban nyert végsé formdt a Szak-
szervezetek Onkéntes Sportegyesiiletei (Dobrovolnije Szportyivnije Obsesztva

3 Vszevobucs — Glavnoje Upravlenyije Vszeobscsevo Vojennovo Obucsenyija (Altaldnos Katonai Ki-
képzés F8 Hatésdga).
4 N. J. Melnyikova — A. V. Treszkin: Isztorija fizicseszkoj kulturi i szporta. Moszkva 2013. 160.
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— DSZO) létrehozdsaval. Els6 1épésként az 1936-os sztdlini alkotmdny lehetd-
vé tette a dolgozdknak a tirsadalmi szervezetek megalapitdsit. Ezt kovetSen a
Népbiztosok Tandcsénak (NT) 1936. mdjus 14-ei hatdrozata rendelkezett a mdr
emlitect Onkéntes Sportegyesiiletek létrehozdsarél. 1936. junius 21-én létrejott
az NT mellett m(ikddd Testnevelési és Sportbizottsdg is.>

A Szakszervezetek Onkéntes Sportegyesiiletei a Szovjetuniéban (1936-1957)

Szakszervezetek Onkéntes
Sportegyesiileteinek Ossz-szovetségi

Tanicsa
Szakszervezetek Onkéntes Sportegyesiileteinek Sportegyesiiletek és Szervezetek
Koztarsasagi Tanacsa Koztarsasagi Tanacsa Szovetségének Koztarsasagi
Tanéacsa
Szakszervezetek Megyei Onkéntes Sportegyesiileteinek
Tandcsa Megyei Tanacsa Sportegyesiiletek és Szervezetek
Szovetségének Megyei Tanacsa
A : DSZO ‘
Szakszer%/:rzlziesl; Agazati Varosi DSZO Sportegyesiiletek és Szervezetek
Tanacsa Jarasi Szovetségének Jarasi (Varosi)
Tanéacsa Tanacsa
Testnevelési
Iroda
Egyesiiletek Egyesiiletek
(Kollektiv testnevelés) (Kollektiv testnevelés)
Egyesiiletek

(Kollektiv testnevelés)

A Szakszervezetek Kozponti Tandcsdnak dontése alapjdn 64 onkéntes sport- és
testnevel egyesiiletet szerveztek az érintett szakszervezetek kdzponti bizottsd-
gaiban, 1938-ra ezek szima 90-re ugrott. A késébbi dsszevondsok utdn, 1958-ra
minddssze 20 DSZO maradt. 30 koztdrsasdgi DSZO is alakult, minden koztdr-
sasdgban kettd: egy az ipari munkdssdgnak, egy a falusi lakossdgnak. Ezek neveit
1982-ben egységesitették: Trud (Munka) és Urozsaj (Termés) lettek.

5 Osznovnie posztanovlenyija, prikazi i insztrukcii po voproszom szovjetszkoj fizicseszkoj kulturi i
szporta 1917-1957. Szoszt. I. G. Csugyinov. Moszkva 1959. 56.; Futbol v SZSZSZR 1936-1991
godi. Oficiajnie matcsi komand masztyerov. I. 1936-1964 godi. Izdatyelsztvo ,Lucs-1" 1993. 6-7.
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A DSZO-k létrehozisa a szovjet sport teljes kozpontositdsdt jelentette, amit
azzal indokoltak, hogy igy a dolgozé fiatalok és felndttek Gj tomegeit tudjak
bevonni a témegsport-mozgalomba. A DSZO-k a szakszervezeteknek megfe-
lel§ hierarchikus strukeirde oltdttek. A legtels6bb, szévetségi szint alatt a koz-
tdrsasdgi, majd a megyei szint kovetkezett. Az egyesiiletek hdrmas feltigyelet: a
szakszervezetek, az ,Onkéntes Sportegyesiiletek”, illetve a ,,Sportegyesiiletek és
-szervezetek” koztdrsasdgi tandcsai alace dlltak.

Osszességében tehdr két 6 folyamatot érdemes kiemelni a szovjet struktiira
dralakuldsa kapcsdn: a szovjet id8szak elétti klubok megsziintetését és teljesen U
klubok létrehozdsdt, valamint a klubok szakszervezeti feliigyelet alatt 41l orszdgos
egyesiilésekbe szervezését. Az 1936-t6l indulé szovjet labdarigé-bajnoksdg tehdt
lényegében a DSZO-k és két minisztériumi (beliigy: Dinamo, hadsereg: CDKA/
CSZKA) egyesiilet kiizdelme volt, nem pedig a hagyomanyos klubok versengése.

A szovjet minta dtvétele a kelet-kozép-eurdpai orszdgokban 1949-tdl vélt
kényszerré, ami nem csupdn a szakszervezeti és a minisztériumi feliigyelet meg-
szervezésében, hanem az elnevezések dtvételében (tiikorforditdsiban) is tetten ér-
hetd volt: Lokomotiv (Vasutas), Metallurg (Vasas), Sztroityel (Epit(’ﬁk), Himik
(Vegyész), Sahtyor (Bénydsz), Piscsevnyik (élelmiszeripari munkds, vo. EDOSZ)
vagy Trudovije rezervi (Munkaeré-tartalékok).

Csehszlovikia

Csehszlovdkidban a mdsodik vilighdbort utdn a szlovdk csapatokkal kibdviilve
tovabb folytak a labdartigé bajnoksdg kiizdelmei. A pontvaddszatot a hagyomd-
nyosan sikeres klubok (a Sparta és a Slavia Praha) uraltdk. Noha az 1946-os par-
lamenti vélasztdsokat a kommunista part nyerte meg, az orszdg szovjetizdldsdra
csak az 1948. februdri puccs utdn keriilt sor. A sportirdnyitdst ezt kvetSen két 1é-
pésben szervezték t. Az elsd, 1949-es ,sporttorvény” (a testnevelés és a sport dlla-
mi feliigyeletérdl sz6l6 187/1949. sz. torvény)® még a cseh nemzeti hagyomédnyok-
ra, vagyis a hagyomdnyos — 19. szdzadban kialakult — Szokol-mozgalomra épitett.
A torvény kimondta, hogy ,az 6nkéntes testnevelést és sportot a ,Csehszlovik
Szokol K6z6sség”,” annak szervezeti elemeivel, mint ,.egységes népi testnevelési és
sportszervezet végzi”. S8t a testnevelési és sportszervezetek egyesitése kovetkez-
tében megsziint egyesiiletek tulajdona a Csehszlovdk Szokol Kozosségre szdllt 4.

¢ Zikon ¢&. 187/1949 Sb. o stitni pédi o télesnou vychovu a sport (hteps://bit.ly/3MIWITN, letsltés
2022. dec. 20.)

7 A Sokol (Sélyom)-mozgalmat (Ceskoslovensk4 obec sokolskd) 1862-ben Miroslav Tyrs és Jind¥ich
Fiigner alapitotta Prdgdban. A pdnszldv eszmékkel dtitatott sportmozgalom a cseh nemzeti ébredés
egyik legfontosabb intézménye volt.
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E megoldds élesen szemben dllt a szovjet gyakorlattal, ahol a kommunista hata-
lomdtvétel utdn azonnal megsziintették a burzsodnak tartott sportmozgalmat.
Misfeldl a torvény a Csehszlovik Szokol Kozosség 6ndllosdgdt felszdmolta, és a
frissen létrehozott Allami Testnevelési és Sporthivatal (Stétni Gfad pro télesnou
vychovu a sport — SUTVS) végrehajt6 szervévé tették meg.

Az dralakitds megldtszott mdr az 1949-es cschszlovik bajnoksdg résztvevéi-
nek nevében, szinte mindegyik megkapta a ,,Sokol” elénevet. A bajnok a Sokol
Bratislava lett, amely 1950-ben és 1951-ben is meg tudta védeni a cimét. A po-
zsonyi csapat helyzetbe hozdsdnak t6bb oka is lehetett. Egyfeldl a két hagyomd-
nyosan nagy tdrsadalmi bdzissal biré és legsikeresebb klub, a Slavia és a Sparta
Praha héttérbe szoritdsa, masfeldl a szlovdk nemzet ,jutalmazdsa” a Hitler-ellenes
harcban tanusitott szerepérért, amely egytttal a Tiso-féle nédci-kollabordns 4l-
lamisdg elhallgatdsdt is szolgdlta. A két pragai klub koziil a Sparta jért kevésbé
rosszul. El6bb Sokol Bratstvi néven két eziistérmet szerzett, majd a Sokolhoz
rendkiviil hasonlé Sokolovo nevet kényszeritették rd. Sokolovo a mdsodik vildg-
hdboru egyik nagy csatdjénak helyszine, Ludvik Svoboda pedig, aki 1951-tdl az
Allami Testnevelési és Sportbizottsdg elndki posztjit is betsltotte, e csata hése vol.
Sokolovo emlékének beemelése a sportba szintén a ndciellenes kiizdelmek hangsa-
lyozdsdt jelentette. (Az 1948-ban létrehozott pragai katonai csapat, amely hama-
rosan felvette a Dukla Praha nevet, szintén egy mdsodik vilighdbords eseményre
emlékeztetett: a Duklai-hdgén keresztiil vonult be a Voros Hadsereg Szlovikia
teriiletére.) A Sokolovo-ra keresztelt Sparta(k)® Praha az 1950-es évek végéig meg-
tartotta vezetd szerepét a csehszlovék futballban, bar bajnoksdgot nem nyerhetett,
1958-1959-t8l mér az alsé-kdzépmezdny stabil tagja volt. Csupdn a csehszlovik
reformkorszak elején, 1963—1964-ben allt vissza ismét a dobogé legfelsébb fokara.

A Spartdval szemben a Slavia az 1949-es dtalakitds igazi vesztese volt. Nevét
Dynamora valtoztattédk. Ez azonban nem azt jelentette, hogy beliigyes csapattd
szervezték. A név az energidt termeld dinaméra utalt, semmi kéze nem volt a
szovjet Dinamo egyesiilethez. A Slavia 1947-ben még bajnoki cimet tinnepelhe-
tett, egy évvel késdbb eziistérmes lett, im Dynamo néven 1951-ben mdr kiesett
az elsé osztalybol, majd visszajutdsa utdn rendszerint az 5-10. hely kozote végzett,
1959-ben ugyan szerzett egy bronzérmet, 1961-ben és 1963-ban djra kiesett az
élvonalbdl. A klubot szintén a reform-éra elején szervezték Gjra, 1966-ban mdr
Slavia néven lett bronzérmes.

Az 1949-es torvényt szitk négy évvel késébb megvéltoztattdk. A sztdlinizmus
elmélyiilése a sportra is hatdssal volt, igy 1952. december 12-én az 4j , sporttdrvény”

8 Ebben az id8szakban a hagyomdnyosan Spartdnak hivott klubot szlévositottdk (oroszositottdk) és
Spartak lett beldle.
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mdr szovjet mintakdvetésen alapult.” A torvény kimondta, hogy ,.a testnevelés és a
sport mint a kultdra fontos eleme a szocialista oktatds elvdlaszthatatlan része a népi
demokricidban. Feladata mindenekel8tt a nép egészségének megdrzése és javitdsa,
fizikai és védekez8képességének és munkabirdsdnak névelése, valamint a szocialista
hazafisdg szellemében a haza és a népi demokratikus berendezkedés védelmében,
valamint a viligbéke fenntartdsdért folytatott kiizdelemben valé elszdntsigra és bé-
torsdgra valé nevelés.” Ugyanakkor a Csehszlovdk Szokol Kozosség szerepét csok-
kentették, a sportfeliigyeletet eziittal szovjet mintdra a Forradalmi Szakszervezeti
Mozgalomra (Revolu¢ni odborové hnuti — ROH) biztdk. A Szokolt ekkor sem
sziintették meg, csupdn ,lefokoztik”, ettdl kezdve a vidéki lakossdg sportoldsdnak
kereteit volt hivatott biztositani. Az 1949-es térvényben kapott tulajdonjogokrdl le
kellett mondania a szakszervezetek javara.

A t6rvény értelmében szovjet mintira létrehozeak az Onkéntes Sportszervezeteket
(Dobrovolnd sportovni organizace — DSO), amelyekhez minden csehszlovik klub-
nak csatlakoznia kellett. Osszesen kilenc szakszervezeti DSO jott létre 1953-tdl:
Banik (Bdnydsz) — Banydsz Szakszervezet; Dynamo — Energia- és Kozlekedés (ér-
dekesség, hogy a korabbi Slavia Praha, amint sz6 volt réla, Dynamo lett, mikozben
mis klubok éppen a Slavia nevet vehették fel); Jiskra (Szikra) — textil-, tiveg-, vegy-
ipari dolgozdk; Lokomotiva — Vasuti Szakszervezet; Slavia — egyetemi hallgatok;
Slavoj — Elelmiszeripari szakszervezet; Slovan — édllamigazgatdsi, igazsdgszolgaltatd-
si és egészségiigyi dolgozdk; Sparta — Epitéipari Dolgozdk Szakszervezete; Tatran —
Erdészeti és Fakitermeld Szakszervezet.!

A DSO-kon tul szintén szovjet mintdra a honvédelmi minisztérium és az 4l-
lambiztonsdg és hatdrérség is kapott egy-egy sportegyesiiletet. EI6bbi legismer-
tebb klubja a Dukla Praha lett, amely 1953 és 1964 kozott héeszer lett csehszlovak
bajnok. Az dllambiztonsig azonban csupdn Pozsonyban kapott csapatot (Cervena
hviezda — Véros Csillag). A Sokol nevet pedig megkapték a szakszervezeteken ki-
viili falusi testnevelési és sportegyesiiletek.

Az 1952-es dralakitds mdsik eredménye a SUTVS megsziintetése és a
Testnevelési és Sport Allami Bizottsig (Stitni vybor pro télesnou vychovu a
sport — SVTVS) létrehozdsa volt. Hamar kideriilt, hogy az SVTVS is csupdn
dtmeneti jellegli intézmény. Csehszlovdkia Kommunista Partja 1956 juniuséban
megtartott orszigos konferencidjin hatdrozat sziiletett egy Egységes Onkéntes
Testnevelési Szervezet (Jednotné dobrovolné télovychovné organizace — JDTO)
létrehozdsdrdl, amely az SVTVS feladatait veszi dt. Végiil a 68/1956 sz. torvény

9 Zakon & 71/1952 Sb. o organizaci télesné vychovy a sportu (hetps://bit.ly/3ZNCI2m, letsltés 2022.
dec. 20.)

0 Jin Grexa, Milena Strachovd: Déjiny sportu. Piehled svétovych a &eskych déjin télesné vychovy a
sportu. Brno 2018. 190.
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alapjn 1957 madrciusiban megalakult a Csehszlovdk Testnevelési Szovetség
(Ceskoslovensky svaz télesné vychovy — CSTV).!

A szovjet szakszervezeti minta dtvétele Csehszlovdkia esetében nem jelentett
automatikus mdsoldst. Az 1949-es torvény inkdbb a cseh hagyomanyokat 6tvoz-
te a kommunista centralizdciéval, mig az 1952-es dtszervezés ldtszélag lemdsol-
ta a szovjet DSZO-kat, dm nem sziintettek meg egyesiileteket, csupdn a Slavidt
mint a legnépszertbb hibort el6tti klubot diszkrimindltdk. Stlyosabban, mint
Magyarorszdgon a Ferencvirost. Hagyomdnnyal biré cseh klubokat azonban nem
soroltak be egyik minisztérium ald sem, ahogy péld4ul Magyarorszdgon az Ujpester,
az MTK-t és a Kispestet. Ugyanakkor csehszlovik sajdtossig a katonai klubba v4lé
Dukla Praha alapitdsa és annak sikerei. A Dukla nemcsak a hazai bajnoksdgban,
hanem a nemzetkézi kupdkban is kiemelked8en szerepelt, illetve az 1962-es vildg-
bajnoksdgon eziistérmes csehszlovik valogatott alapjit is jelentette. Természetesen
jétékosai mind mds klubokbdl keriiltek hozza. Ez a rendszer a hatvanas évek koze-
péig dllt fenn, amikor a reformkorszak kezdetén a hagyomdnyos csapatok vissza-
nyerték neviiket, szineiket, bdr a szakszervezeti kotédés sok esetben megmaradt.

Lengyelorszdg

A misodik vildghabort lezdrdsa Lengyelorszdg szdmdra a szovjet megszalldssal és
a Sztdlin dltal létrehozott babkormdny hatalomdtvételével parosult. Noha tdrsa-
dalmi tdmogatottsdgdt tekintve a Lengyel Néppdrtnak kellett volna a kormdny-
rudat kézbe kapnia, valéjédban a kommunista Lengyel Munkdspért és a Lengyel
Szocialista Part jatszotta a dontd szerepet az orszdg politikai és tirsadalmi életében.
Mindezzel egyiitt a hdbora végével a sportélet azonnal Gjraindult. (Meg kell jegyez-
niink, hogy konspirativ médon a német megszéllds alatt is miikodote.) Egyfeldl fel-
éledtek a hdbort elStti hagyomdnyokkal bird szervezetek, mint az 1864 6ta miiks-
dé Szokol Gimnasztikai Egyesiilet (Towarzystwo Gimnastyczne ,,Sokét”), vagy a
Lengyelorszdgban mély gydkereket eresztd Fiatalok Keresztény Egyesiilete (Young
Men’s Christian Association — YMCA). Mésfel6l a habort elétti munkdssdghoz ko-
t6d6 sportkorsk is jrakezdeék tevékenységiiket, mint a Munkds Sportegyesiiletek
Szovetsége (Zwiazek Robotniczych Stowarzyszen Sportowych). A legtobb gyar-
ban ujjdalapitottdk a kordbbi klubjaikat: Hutnik (Kohdsz), Budowlani (Epit8k),
Ogniwo (Elem). Létrejottek a Katonai Sportklubok és a rendérségi Gwardia
(Orség) is. Harmadrészt megjelentek a hdbort elétti gyokerekkel biré Egyetemistak
Sportegyesiiletei (Akademicki Zwiazek Sportowy — AZS). Végiil meg kell emliteni

11 Z4kon ¢. 68/1956 Sb. o organisaci télesné vychovy (https:/bit.ly/3Ue2hs1, letsltés 2022. dec. 20.);
Jifi Kossl— FrantiSek Kdrtky — Jaroslav Marek: Déjiny télesné vychovy II. Praha 1986. 237.
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a vidéki Népi Sportklubokat (Ludowe Kluby Sportowe — LKS) és mds hasonls,
kisebb lehetdségekkel bird szervezeteket.'

A Lengyel Szocialista Pért nemcsak jobban érdeklédott a sportirdnyitds irdnt,
mint a kommunistdk, hanem jéval bedgyazottabbak is voltak a munkdassig korében.
Elsésorban természetesen a Munkds Sportegyesiiletek Szovetségére timaszkodtak.
Veliik szemben a kommunista Munkdspért kezdettdl fogva a szovjet modell beve-
zetését hangoztatta, vagyis a szakszervezetekre alapozott sportirdnyitds mellett llt
ki. Ennek megfeleléen 1946 februdrjaban az irdnyitdsuk alatt 4116 Szakszervezetek
Kézponti Bizottsdgdn beliil megszervezték a Testnevelési és Sport Osztélyt.

Ennél is fontosabb volt a kormdny 1946. janudr 16-ai, a testnevelés és a katonai
kiképzés dltaldnos kotelezettségérédl szol6 rendelete.’® Ennek értelmében létrejott a
Testnevelés és Katonai Kiképzés Allami Hivatala (Padistwowy Urzad Wychowania
Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego — PUWEFPW), amelyet kozvetleniil a
Honvédelmi Minisztérium mdsodik miniszterhelyettese, Karol Swierczewski' fel-
tigyelt. A katonai feliigyelet ald helyezett sportirdnyitds mellett a hatalom tolerdlta
a Lengyel Sportszovetségek Szovetségének létét, amelyet 1946. mdrcius 14-én 18
sportszdvetség hivott életre.” De mindez lényegében csak dtmeneti helyzet volt.

A testnevelés szervezésével és irdnyitdsdval kapcsolatos struketravaleds alap-
ja »a katonai kiképzés dltaldnos kotelezettségérdl, valamint a testnevelés és a
sport szervezésérdl” sz6l6 1948. februdr 25-ei térvény. A PUWFPW helyébe a
Testnevelési Féhivatal (Gtéwny Urzad Kultury Fizycznej — GUKF) és az Ifjasig-
és Testnevelés Legfelsébb Tandcsa lépett, amelyek a miniszterelnok ald tartoz-
tak.16 Aprilisban feloszlatta magdt a Lengyel Sportszovetségek Szovetsége, mdjus-
ban pedig a Munkds Sportegyesiiletek Szovetsége is."”

A kovetkezd vdltozds 1949 végén kovetkezettbe. El8sz6ra Lengyel Munkdspért
Politikai Bizottsdga szeptember 28-ai hatdrozata mondta ki, hogy a szocializ-
mushoz kozeledd Lengyelorszdgnak ,egészséges és er8s emberek orszdgdnak kell
lennie”, majd december 30-dn egy wjabb hatdrozatdval a GUKEF helyett létrehoz-
ta a Testnevelési Fébizottsigot (Gléwny Komitet Kultury Fizycznej — GKKF).

12 Pawet Markiewicz: Zarzadzanie polskim sportem w latach 1944—1948. Studium problemu. In: Ko-
munizm: system — ludzie — dokumentacja. Rocznik naukowy 9. (2015) 4. sz. 89-90.

13 Dekret z dnia 16 stycznia 1946 r. o powszechnym obowiazku wychowania fizycznego i przysposo-
bienia wojskowego, Dz. U., 1946 r., nr 31, poz. 195. (https://bit.ly/401t8cp, letsltés 2022. dec. 20.)
14 A lengyel és a nemzetkdzi kommunista mozgalom legendds tabornoka. 1947. mrcius 28-4n meg-
gyilkoltdk.

15 Stawomir Wilk: Struktura organizacyjna ruchu sportowego w latach 1944-1949. Wychowanie
Fizyczne i Sport 1979. 1. sz. 166-167.

16 Ustawa z dnia 25 lutego 1948 r. o powszechnym obowiazku przysposobienia zawodowego, wy-
chowania fizycznego i przysposobienia wojskowego mlodziezy oraz o organizacji spraw kultury fizycz-
ngj i sportu, Dz.U., 1948 r., nr 12, poz. 90. (https://bit.ly/3Ub855D, letsltés 2022. dec. 20.)

7' Markiewicz, P: Zarzadzanie polskim sportem i. m. 99-100.
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A Fébizottsig tervezd, irdnyitd és ellendrzé szervként Lengyelorszdg elsé kozpon-
ti dllami szerve, amely a sporttal foglalkozott.’® A GKKF felhatalmazdst kapott
arra, hogy a lengyel sportszervezeteket szovjet mintdra alakitsa dt. Az 1950 elején
megkezdett dtszervezés 1952-ben nyerte el végs6 formdjit, amely egészen 1956
oktéberéig fennmaradt Lengyelorszdgban.

A GKKF déntésének értelmében tobb 1épésben kilenc szakszervezeti sport-
szervezet jott létre, amelyekbe majdnem minden sportegyesiilet beolvadt:
Budowlani (Epl’tc’ik); Goérnik (Banydsz); Kolejarz (Vasutas); Ogniwo (Elem) —
onkormdnyzati cégek dolgozéi, tandrok és irodai alkalmazottak; Unia (Unid)
— a Chemik (Vegyész) és a Lesnik—Drzewiarz (Erdész—Favdgd) egyesitésébdl a
cukoripari dolgozdk bevondsaval; Spéjnia (Kotelék) — élelmiszeripari, kereskedel-
mi, szévetkezeti dolgozok szakszervezetei, kezdetben Spozywca (Elelmiszerbolr)
néven; Stal (Acél) — kezdetben Metalowiec (Fémmunkds); Widkniarz (Textiles);
Zwiazkowiec (Szakszervezetek) — egyéb ipardgak dolgozéi.

A szakszervezeti feliigyelet alatti sportegyesiilések mellett két szovjet mintdju
minisztériumi fennhat6sdg ald keriilé egyesiilet, a hadseregé (Kézponti Katonai
Sport Klub — CWKS), illetve az dllamvédelemé és a rendSrségé (Gwardia) alakult
meg, illetve hdrom hagyomdnyos lengyel sportegyesiilés maradt fenn az AZS (egye-
temi hallgatdk), az LZS (falusi lakossig) és a Zryw (kozépiskoldsok) formdjaban.

1950 végén felszdmoltdk a sportszovetségek autonémidjit, amelyek — igy a
Lengyel Labdartgd Szovetség is — ezentdl a GKKF szekcidjaként miikodeek szovjet
mintdra. Végiil pedig szorosabbra flizték az irdnyitdst, megsziintették a versenysport
és a tomegsport ugynevezett ,,téves felosztdsit”, és tovabb novelték az dllam befolyasdt
az orszdg sportéletének irdnyitdsiban. 1950. oktéber 16-4n a GFFK déntése értelmé-
ben a szovjet DSZO-k mintdjira szervezték dt az irdnyitdsi struktirdt, a kordbban
kiilondllé versenysport, tdmegsport és a szakszervezeti sport irdnyitdsa az egyesiiletek
testnevelési bizottsdgai ald keriilt. A szovjet mintahoz hasonléan a legfelsébb szinten
a GKKF elnoksége éllt, alatta a vajdasigi, jdrasi és egyesiileti szintek kovették az
utasitdsokat. Mindezt a GKKF 1950. december 16-17-¢i 3. plénuma erdsitette meg."

Ezt kovetden néhdny apré véltozdsra keriilt sor. 1950 elején a Zwiakowiec meg-
sziint, klubjait mds egyesiiletek ald soroltdk be. 1952 decemberében a Spéjnia egy
részébdl létrejott a Start, illetve a két legszegényebb egyesiiletet, az Ogniwot és a
Spéjnia maradékdt egyesitették Sparta néven, amelyet végiil 1957-ben szdmoltak fel.

A minisztériumi és szakszervezeti nevek az 1950-es labdartgé bajnoksigban je-
lentek meg eldszor. Az éllambiztonsdghoz keriile Wista Krakéw Gwardia néven, a

18 Eligiusz Matolepszy: Z dziejéw organizacji i zarzadzania kultura fizyczng w Polsce w latach
1918-1998. Prace Naukowe. Kultura Fizyczna 2001. 4. sz. 87-100

Y Zycie Warszawy, 1950. november 27.; Franciszek Rapacki: Sport w Polsce jako narzedzie stalinow-
skiej propagandy. (https://bit.ly/3Mm56Wj, letoleés 2022. dec. 21.).
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honvédelem ald sorolt Legia, amelyet Jézef Pitsudski legionistdi alapitottak még az
elsd vilighdboru alatt, CWKS néven szerepelt. A Ruch Chorzéwbdl Unia, a Lech
Poznanbél Kolejarz, a Cracovidbdl Ogniwo, az LKS Lédzbol Widkniarz lett. Az 4t-
alakitds utdni elsé két szezont a Gwardia Krakéw nyerte, 1952-ben és 1953-ban az
Unia Chorzéw, 1954-ben az Ogniwo (kordbbi nevén: Polonia) Bytom nyerte a lengyel
bajnoksdgot, amit a honvédelem ald tartoz6 CWKS csak 1955-ben és 1956-ban tu-
dott elérni.?°

Osszességében a lengyel sportirdnyitds szovjet mintdjt dtszervezése bizonyos
mértékben eltért a csehszlovdkedl. A lengyel Soké! egyesiiletet példdul mér 1948-
ban feloszlattédk, mikézben Csehszlovdkidban nem sokkal késébb a sportirdnyi-
tds legfébb szervévé tették meg. Az, hogy 1944 nyardtdl Lengyelorszdg szovjet
megszallds ald keriilt, és a szovjetek valasztdsok nélkiil a hazai tomegbdzis nélkiili
kommunista Lengyel Munkdspdrtot hoztdk helyzeti elénybe a sport teriiletén,
azzal jart, hogy mdr 1946-t6l megindult a centralizdci6, mégpedig a hadsereg fel-
tigyelete alatt. A sportirdnyitds szakszervezeti feliigyelet ald helyezése 19491950
forduléjén egyittal azt is jelentette, hogy a tomeg- és versenysport kikeriilt a had-
sereg feliigyelete al6l, mig Csehszlovdkidban ez a mozzanat éppen azzal jirt, hogy
a sport feliigyelete a hagyomdnyos Szokol-mozgalomtdl dtkeriilt a szakszerveze-
tekhez. Ugyanakkor a csehszlovdkokkal ellentétben a lengyelek nem hasznaltak
a szovjet ,,0nkéntes sportegyesiiletek” kifejezést, st a szovjet DSZO irdnyitdsi
rendszerét sem azonnal, hanem csak egy éves folyamat végén veteék 4.

Csehszlovdkidhoz hasonléan Lengyelorszdgban sem meriilt fel, hogy korabbi
hagyomdnyos klubokat megsziintessenek.?! A Wista (Gwardia), illetve a Legia
(CWKS) dtmeneti helyzetbe hozdsirdl lehet ugyan beszélni, de a hdboru el6tti
id8szak legsikeresebb klubja, a Ruch Chorzéw Unia néven is tudott két bajnok-
sdgot nyerni, illetve késébb sem tiint el az élmez8nybdl.

agyarorsza
M rorsz

A sport, ezen beliil pedig kiemelten a futball irdnyitisaa médsodik vilighdborttkévetd-
en Magyarorszdgon is azonnal politikai harc szinterévé valt. A Magyar Kommunista
Pért mdr 1945 elején siirgette az egységes sportélet kialakitdsit, ,,népfrontos” szel-
lemiségli egységes ifjisdgi és sportszervezet létrehozdsdt. 1945 februdrjdban alakult

20 A CWKS (Legia) kordbban sosem nyert bajnoksigot. 1955-ben a magyar Steiner Janos edz segi-
tette 8ket ehhez a sikerhez. Lasd Mitrovits Miklds: Magyar labdartigé-edz8k Lengyelorszdgban (1921-
1975). Bp. 2022. 204-210.

21 T¢e nem esett réla sz6, de az 1945-ben kialakitott 4j lengyel hatdrok miatt a lengyel futball szémdra
elveszett a hdbor eldte négyszer bajnoksdgot nyert Pogori Lwéw, amelynek bdzisa részben az 1954-ben
bajnoksdgot nyert Ogniwo (Polonia) Bytomba tette 4t székhelyét.
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meg a Magyar Demokratikus Ifjasdgi Szovetség (MADISZ) ifjtsigi sportkézpontja,
az év dprilisitdl pedig mar orszdgszerte sorra alakultak a MADISZ sportegyesiile-
tek, 1945 mdrciusdra 41 bontott zdszlét, 1945 végére szimuk meghaladta a 150-et.?2
Az MKP irdnyitdsa alatt 4ll6 MADISZ Sportkézpont azonban nem vivta ki a koa-
liciés partok tetszését. 1945. dprilis 6-dn a Szocidldemokrata Part is létrehozta sajét
sportegyesiilet-hdlézatdt, a Bardtsig Sportkézpontot, ennek keretében minden ,ke-
riiletben és pdrtszervezeten beliil” feldllitottdk a Bardtsdg Sport Egyesiiletet. A féva-
rosban a legismertebb Bardtsdg-klub az egykori NB I-es Gammabdl alakult Budai
Baritsdg, valamint a révid ideig az NB I-ben szereplé Kébdnyai Bardtsdg volt, de az
egyes tovabbi f6varosi keriiletek is létrehoztdk sajit Bardtsdg-sportkoreiket.
Hamarosan a Kisgazdapdrt is [épett, megalakitotta a Kinizsi Sportkézpontot,?
tigyvezetd elnoknek Barcs Sindort vilasztottdk, aki rddiényilatkozatdban a
»Helyes-e, ha a pédrtok ilyen intenziven vesznek részt a sportéletben?” kérdésre
a kovetkezdt vélaszolta: ,Ma még igen. [...] El8szor azért, mert most még sziik-
ség van a pértok politikai kontrolljdra, ami a legmagasabb sportvezetésben, a
Legfelsé Otos Sporttandcsban érvényesiil is. Masodszor pedig azért, mert az or-
szdg mai gazdasigi elesettségében, a nagy anyaghidnyban és drdgasdgban a par-
tok hathatésan tdmogathatjék a sportot. Nemcsak erkolcsileg, de anyagilag is.
Ezért alakult meg a Munkds Sport Kézpont termel8 és értékesitd szovetkezete, és
ezért alakul meg a napokban a Kinizsi Sport Kozponté is.”>* 1945. mdjus 19-én
»megalakult a Fiiggetlen Kisgazda, Foldmunkds és Polgdri Part budai reprezen-
tativ sportegyesiilete, a Budai Kinizsi Torna Egyesiilet (BKTE). A BKTE mir
meg is kapta a volt Budapesti Budai Torna Egylet (BBTE) pasaréti sporttelepét.
Az egyesiilet diszelnokségét Tildy Zoltdn vallalta el.” A Nemzeti Parasztpdrt
némileg lemaradva, csak 1946 marciusdban alakitotta meg sajit sportszervezetét,
a Kossuth Sportkozpontot. 1946-ban mintegy 300 Bardtsdg, nagyrészt ugyan-
ennyi Kinizsi és koriilbeliil 200 Kossuth sportegyesiilet miikodott orszdgszerte.
Az 1945. méjus 31-én megalakitott Munkds Sport Kozpont a feloszlatott le-
venteegyesiiletek és az ugyancsak feloszlatott Orszdgos Sport Kozpont vagyond-
val gazdilkodott, elsé és legfébb feladata pedig az Gjjdalakult, a vildghdbort alatt
sulyos veszteségeket elszenvedett munkds sportklubok anyagi tdimogatdsa lett.
»A Szabad Szakszervezetek, a Magyar Kommunista Pért és a Szocidldemokrata
Pért kebelébe tartoz sportoldk és egyesiileti vezetSk elhatdroztdk, hogy a munkds

22 Kutassi Ldszls: A magyar szakszervezeti sportmozgalom a felszabadulds utdn, 1945-1963. SZOT
Sportosztdly kiaddsa. Bp. 1987. 46.

23 Kinizsi SE. Népsport, 1945. mdjus 7. 4.

24 Barcs Sdndor ridiényilatkozata a magyar sport id8szerti kérdéseirél. Népsport, 1945. decem-
ber 14. 3.

% Tildy Zoltén a Kinizsi diszelnoke. Népsport, 1945. mdjus 20. 2.
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sportegyesiileteket csticsszervezetbe tomoritik, melynek neve Munkds Sport Kozpont
lesz [...]. A polgéri egyesiiletek mogott rendszerint t8keérdekeltségek vagy gazdag
mecéndsok dllottak, mig a munkds sportegyesiiletek gy a multban, mint ma is
csak tagjaik dldozatkészségére vannak utalva. Hogy a maguk elé t(izott feladato-
kat megoldhassak, felszerelésekre, sporttelepekre és sportoktatkra van sziikségiik.
A Munkds Sport Kézpont legelsé feladatai kozé tartozik tehdt, hogy mindezekhez
segitsen eléteremteni az anyagi alapot. [...] Hangstlyozzuk, hogy szovetkezésiink
nem irdnyul a polgdri sport ellen. Tovébbra is ugyanigy, mint eddig, részesei kivé-
nunk lenni az orszdg sportéletének a polgari sportolokkal egyiitt a legteljesebb egyet-
értésben.”? A MADISZ és a Bardtsdg Sportkozpont egyesiiletei valamennyien be-
lépteka Munkds Sport Kézpontba, igy annak taglétszdma gyorsan megnovekedett.?”

A koaliciés sportpolitika” természetesen nem sokdig maradt érintetlen. Az MKP
politikai torekvései, a koalicids partnerek bezhzdsdra tett intézkedései a sportot sem
hagytdk érintetlenill, a pdrtok kiilonb6z8 mdédszerekkel valé megsziintetése érte-
lemszertien a hozzdjuk kapcsolédé sportkdzpontok végét is jelentette. 1948 elején
mér egyértelmiien az dllami irdnyitds ald vett sportszervezetek, az egységes dlla-
mi sportpolitika kialakitdsa volt a cél. 1948 mdrciusdban létrehoztdk az Orszdgos
Sporthivatalt, valamint megindult a sportszervezetek tdmegsporthoz kapcsolt szer-
vezeti dtalakitdsa, a szakszervezeti szervek és a sportegyestiletek 6sszekapesoldsa is.

Az Orszdgos Sporthivatal feldllitdséval pdrhuzamosan megsziint a MADISZ és
a Bardtsdg, majd rovidesen a Kinizsi és a Kossuth Sportkdzpont is. A koaliciés pér-
tok dltal timogatott sportklubok elttinése vidéken erdteljes klubsszevondsi hulld-
mot indukdlt, amelynek vidéki sportegyesiiletek tomege esett dldozatul. A kordb-
ban kisebb tizemek, helyi testiiletek, egyéb intézmények timogatdsival miiksdé kis
klubokat ,,szakmakézi egyesiiletekké” vontdk ssze és a Szakszervezetek Orszdgos
Tandcsa ellendrzése ald helyezeék. ,,Sportéletiink alapjait az eddigi egészségtelen,
politikailag helytelen tdrsadalmi alapokrdl 4t kell helyezniink a munkdsosztalyra.
Sportéletiink bazisa, {6 ereje a munkdsosztily legyen, ami azt jelenti, hogy egész
sportpolitikinknak elsésorban szakszervezeti, tizemi sportra kell tdmaszkodnia.
Az iizemi sportegyesiileteket a szakszervezetek és helyileg az Uzemi Bizottsdg (UB)
gazdasdgi és politikai ellendrzése és irdnyitdsa ald kell helyezniink, irdnyt kell venni
a jelenleg még erdsen fellelhetd burzsod sporterkolesok megvaltoztatdsdra.”?

Az dtszervezés Magyarorszdgon is kovette a szovjet mintdt. A cél egyfell a fegyve-
res (hadsereg) és a rendvédelmi erék (rendérség, dllambiztonsdg) sportegyesiileteinek

26 Felhivis a munkids sportegyesiiletekhez. Népsport, 1945. majus 25. 1.

%7 Kutassi Ldszlé: A Magyar Kommunista Part sportpolitikdja 1944-1948. Bp. 1987. 36.

28 Javaslat a magyar sport dtszervezésére. Eldadé: Hegyi Gyula. Az MDP Titkérsigénak jegyz6kony-
vei. 1949. nov. 23. Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra, MDP Kézponti szervei, Titkdrsdg,
1948-1956 (a tovibbiakban: MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 74. &. e.)
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feléllitdsa, mésfelSl a szakszervezetek ald besorolt sportegyesiiletek létrehozdsa volt.
Ennek jegyében 1949 decemberében elsként a Kispesti Atlétikai Club (KAC) és a
Honvéd Sportegyesiilet (SE) dsszevondsa, majd a Honvéd Sportkézpont létrehozdsa
ortént meg.” ,, Az 0j sportkdzpont biztositja a honvéd sportegyesiiletek egyontett és
eredményes munkdjit, ezek honvédelmi szempontbdl val6 ellendrzését, és munkd-
juknak az egységes magyar sportba val6 bekapcsoldsdt. A rendelettel kapcsolatban a
kozoktatdstigyi miniszter intézkedett arrél, hogy a honvédség dllomdnyaba tartozé
katonai és polgdri személyek kizdrélag a Honvéd Sportkdzpont (HSK) kételékébe tar-
toz$ honvéd sportegyesiiletekben sportolhatnak. [...] A honvédségi sportot és az egyes
honvéd sportegyesiileteket a sportszévetségek felé a jovében a HSK képviseli. Az egyes
honvéd sportegyesiiletek a sportszovetségekbe nem léphetnek be, utébbiakkal csak a
HSK dtjan dllnak kapcsolatban.”* Az 1950-es években tdmegesen alakultak meg a
Magyar Néphadsereg egyes hely6rségeihez kapcsolédéan a Honvéd sportegyesiiletek.
Gy6r Béla monogrifidja’ szerint 1956-ig koriilbeliil 20, majd 1957-t81 1960-ig tovab-
bi mintegy 30 honvédcsapat jott létre. Ezek tilnyomé tbbsége természetesen nem
jdtszott szdmottevd szerepet a magyar sportéletben, valamelyik bajnoki osztdlyban
elindult labdartigé szakosztallyal rendelkezd egyesiilet koriilbeliil 30 volt koziiliik.

A sorban a beliigy kovetkezett: 1950. mércius 31-én az Ujpesti Torna Egylet
(UTE) és a Beltigyminisztérium sportegyesiiletének 6sszeolvaddsdval megalakult
a Dézsa Sportegyesiilet (Dézsa SE), majd nem sokkal ezutdn [étrejott a Beliigyi
Sportkézpont, amelynek feladata a Dézsa SE munkdjénak irdnyitdsa lett.
A Dézsa SE gyors terjeszkedésnek indult: mdr 1950-ben kilenc helyen alakult
Dézsa-sportkor az orszdgban, vidéken 40, Budapesten 20 szakosztillyal, 6ssze-
sen 4000 taggal. , Az egyesiilés csak megpecsételte és jévdhagyta annak a belsd
bardtsdgnak korabbi megnyilvdnuldsait, amely mdr mintegy masfél évvel ezelStt
az UTE és a beliigyi sportolék kozott kialakult™? — irta az UTE-BRE Budapesti
Rendér Egylet (BRE) egyesiilésrdl a ,pdrtszer(iség” hidnydval nem vidolhaté
Hetvenot esztends a sport titjain cimi kiadvany. ,Unnepe lett ez a nap a magyar
sportnak is, mert egy nagy multd és még nagyobb jovdji sportegyesiilet elindult
a fejlédés atjan, példdt mutatva a megvaltozott id6knek megfeleld dtalakuldsra:
hogyan kell a régi polgdri sportkorbdl megfeleld tdrsadalmi bazis biztositdsaval uj
tipusd, a szocialista valdsdgot titkrozd sportegyesiiletet szervezni.”?

2 Lelkes hangulatti diszkdzgytilésen mondta ki a Kispesti AC a Honvéd Sport Egyesiilettel valé egye-
stilést. Népsport, 1949. december 19. 2.

30 Feldllitottdk a Honvéd Sport Kézpontot. Szabad Nép, 1950. februdr 24. 8.

31 Gyér Béla: A honvéd sportegyesiiletek torténete. Bp. 2014.

32 Hetvenét esztendd a sport dtjain. Az Ujpesti Dézsa SC jubileumi emlékkonyve. Szerk. Fazekas
Antal. Bp. 1960. 21.

3 Uo. 20.
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Utolséként 1951 februdrjaban az Allamvédelmi Hatésdg (AVH) is megkapta sa-
jét kozponti egyesiiletét, a piros-fehér szinekbe 6ltoztetett Bastya Sportgyesiiletet
(Béstya SE). A sportegyesiilet sportolékkal val6 ,feltoliése” meglehetésen konspira-
tiv médon tortént — dllomdnydt a kordbban textiles szakszervezethez sorolt sportolok
egy részének dtvezénylésével dusitottdk fel, reprezentativ kdzponti csapatdvd pedig
a textilesek elsd szdmu csapatdt, a Textilest, tehdt az egykori Magyar Testgyakorlok
Korét (MTK) tették meg. ,Az OTSB* nagy 6rommel vette az Allamvédelmi
Hatésdg sportegyesiiletének megalakuldsdt és azt a bejelentését, hogy mér az 1951.
évi bajnoki kiizdelmekben részt kivinnak venni. A Textiles Szakszervezet sportegye-
stiletének t6bb sportoléja — akik nem a textiles szakmaban dolgoznak — méris kéreék
tagként val6 felvételitket az Allamvédelmi Hatésdg Béstya Sportegyesiiletébe.”

1953-ban az AVH 6n4llé szervként tortént megsziintetésével a Bastya SE is
megsziint, sportkéreinek nagy részét a beliigy ald tartozé6 Dézsa SE vette dt —
a reprezentativ csapat, a Budapesti Bdstya ugyanakkor kordbbi szakszervezeté-
hez, a textiles szakszervezethez keriilt vissza, és Budapesti Vorés Lobogé néven
folytatta szereplését. Az eredeti terv nem ez volt: az MDP KV Titkdrsiga 1954.
november 8-4n tdrgyalta meg Hegyi Gyula eldterjesztését a Dézsa és a Béstya
Sportegyesiiletek dralakitdsinak kérdéseirél. Erdemes idézni a dokumentumort,
kideriil ugyanis beléle, hogy nem sok viélasztotta el az orszdg egyik legrégebbi
klubjét attdl, hogy egy klubdsszevonds révén eltlinjon a magyar futballéletbdl.

»A Beliigyminisztérium — az Orszdggylés minisztériumokat egyesitd hatdro-
zata utdn — kozolte az OTSB-vel, hogy a Bastya és a Dézsa Sportegyesiileteket is
egyesiteni kell. A Beliigyminisztérium 4lldspontja az volt, hogy megtartja mind a
két egyesiiletet (Bdstya, Dézsa), amelyek azonban a jovében egy egyesiileti néven
fognak szerepelni: az egyik a Beliigyminisztérium, a mdsik a Hatdr6rség sportala-
kulataként [erre Csehszlovakidbdl ismeriink hasonlé példét— M. M.]. Az OTSB ezt
a tervet nem helyeselte, és azt javasolta, hogy csak egy budapesti min8ségi sportala-
kulata legyen a Beliigyminisztériumnak. Ezt a javaslatunkat Ger§ elvtdrs elfogadta.

A végrehajtdsndl azonban komoly nehézségek meriiltek fel. A Beltigymin. [iszté-
rium] Sportkdzpontja, f8leg labdartigd vonalon — a két egyesilet kb. 40 fényi 4llo-
mény4bol — olyan 18-20 I. oszt.[dly] jatékost akart megtartani, akik valamennyi-
en a vélogatott szinvonalat képviselik. Ez az elhatdrozds azt jelentené — végrehajtds
esetén — hogy 7-9 jétékos csak mint tartalék szerepelne, és igy elkeriilhetetlen lenne
visszaesésiik. Ez pedig a labdaragds szinvonaldra kdros kihatdssal lenne.

Az OTSB ugy gondolta, hogy a feleslegessé valt jatékosokkal megerdsiti a tobbi
elsé osztélyu egyesiiletet azokon a pontokon, ahol a legnagyobb sziikség van réjuk,

3% Orszégos Testnevelési és Sportbizottsdg. Létrehozdsardl késébb lesz sz6.
3 Megalakult az Allamvédelmi Hatésig sportegyesiilete. Népszava, 1951. februdr 22. 8.
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és ezzel az egész labdartgis szinvonaldt emelné. Ennek tudatdban azt kértiik, hogy
csak kisebb szdma vilogatott jitékosokat tartsanak meg (11-12), és elégedjenck meg
tehetséges fiatalokkal. Eddig jutottunk el tdrgyaldsainkkal. Kézben azonban tudo-
mdsunkra jutott, hogy a két egyesiilet jdtékosai koziil tobben mds egyesiileteknél
jelentkeztek, de az egyesiiletek részérdl is mutatkozott egy bizonyos versenyfutds a
felesleges jétékosok megszerzéséért. Ezen jelenségek miatt egy zavaros dllapot bekd-
vetkezésétdl tartunk. A megvéltozott koriilményekre valé tekintettel azt javasoljuk,
hogy a Beliigyminisztérium az egyik alakulatdrél mondjon le — konkrétan a Bastyidt
javasoljuk — és adja 4t a Textilesek Szakszervezetének.”3¢

A kozponti sportegyesiiletek teljes kontrollt gyakoroltak a tagszervezetek f6-
16tt, igy formdlisan példdul a Dézsa SE vezetdségének dontése értelmében keriilt
sor az 1954-ben mdsodosztdlyt bajnok K8bdnyai Dézsa és a Pécsi Dézsa dssze-
vondsdra, aminek eredményeként a pécsi egyesiilet indulhatott az 1955-6s sze-
zonban az élvonalban a hdnyatott sorst, veszprémi AVH-s csapatbdl a Budapesti
Gylijtéfoghdz csapatdvd avanzsilt kdbdnyaiak helyett.

A két minisztériumi és a kvdzi miniszeériumi AVH egyesiileteinek létrehozdsa
mellett pdrhuzamosan zajlott a sport besoroldsa is a szakszervezetek ald. 1950.
februdr 16-4n ,,az EDOSZ nagytermében megtartott kozgytilésen kimondtdk a
Ferencviros beolvaddsit az EDOSZ SE-be. Az elnok megnyité szavai utdn Nddas
Adolf, a Ferencvdros volt tigyvezetd elnoke 6rdmének adott kifejezést, hogy az
FTC e beolvaddssal végre biztos alapra helyezkedett.”

A févirosi nagycsapatok dtalakitdsa persze csak a jéghegy cstcsa volt.
A béripari tizemek egyesiileteib8l (Wolfner Sport Club, Munkdsképzd Torna
Egyesiilet, Csepeli Mauthner) étrejott a Béripari Dolgozék Sportegyesiilet.
A nagyobb vidéki klubok kéziil a Békéscsabai Elére Munkds Testedz8 Egyesiilet
(MTE) a Csabai Atlétikai Klub és a Békéscsabai Textiles SE csapatdval egyesiilt
Békéscsabai Szakszervezetek Sport Egyesiilete néven. A Kecskeméti (Munkds)
Testedz6 Egyesiilet és a Kecskeméti Atlétikai Club egyesiilésével jott létre a
Kecskeméti Szakszervezeti Testedzé Egyesiilet, a Szegedi Atlétikai Klub és a
nem olyan régen alapitott Szegedi MTE Szegedi Szakszervezeti MTE néven, a
Csongradi Testedz6k Kore és a Csongrddi Tisza Csongrddi Szakszervezeti TK,
a Szombathelyi AK a Szombathelyi Bérgyarral és a. Szombathelyi Textillel egye-
siilve Szombathelyi Szakmakézi MTE néven folytatta. A nagy multd Soproni
Futball és Atlétikai Club 1949-t8l Szakmakézi Soproni FAC néven szerepelt,
majd a Soproni Selyemipari SE beolvasztdsa utdn Soproni Dolgozék Sport
Egylete ,textiles szakszervezeti” klubb4 vilt.

36 MDP Titkrség jegyzdkdnyvei, 1953. aug. 24. MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 260. 8. e.
37 Az FTC beolvadt az EDOSZ-ba. Az 1j egyesiilet neve: EDOSZ SE. Népszava, 1950. februdr 18. 8.
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A bdnyavérosok csapatai, koztiik a kordbban elsésorban ugyancsak a teljes te-
lepiilést reprezentdlé Dorogi AC, a Tatabdnyai SC, a Pereces TK 1949-t6] Tdrna
néven folytattdk szereplésiiket, és ugyancsak Tdrna nevet kaptak a médr kordbban is
a banydk mellett miikd6 egyletek. A sportklubok szakszervezeti keretekbe vondsa
azonban az dtalakitdsnak csak a kezdd 1épését jelentette. Az egyes sportkdrok — bar
szakszervezeti irdnyitds és feliigyelet alatt, de az 1950-es véltozdsok nyomdn — egye-
l6re tovabbra is 6ndlléan intézeék tigyeiket, formdlisan 6ndllé klubok maradtak.

Az Elnéki Tandes 1951. évi 2. sz. rendelete az Orszdgos Sporthivatal helyébe
létrehozta a kozvetleniil a Minisztertandes ald tartozé Orszdgos Testnevelési és
Sportbizottsigot (OTSB). Ezzel az 6sszes testneveléssel és sporttal foglalkozé dllami
és térsadalmi szervezetet egyesitették, 6ndllésdgukat pedig felszimoltdk. Az OTSB
elnéke Hegyi Gyula dllamtitkdr lett. A Testnevelési és Sport Bizottsdg (TSB) rend-
szer bevezetéséig az Magyar Labdartgd Szovetség (MLSZ) 6ndllé gazdasdgi egy-
ségként miikodott, annyiban 4lle dllami ellendrzés alatt, mint minden pénzgaz-
dalkoddsi szerv. A TSB-rendszer bevezetésével megsziint az MLSZ, a labdartgds
irdnyitdsit az OTSB egyik osztilya intézte. Megsziint a labdartgdst irdnyit6 egy-
ség 6ndll6 pénzgazdilkoddsa is, az OTSB kozponti hatdskorébe keriilt. Az MLSZ
helyébe ,tarsadalmi szervezetként” az Orszdgos Tarsadalmi Labdartgé Szovetség
(OTLSZ) lépett, elndke Barcs Sdndor lett. Az OTLSZ elnokségi tagjainak kineve-
zése az OTSB elnokének hatdskorébe keriilt. A vélogatott csapat ligyeit szinte teljes
egészében Sebes Gusztdv, az OTSB elnokhelyettese irdnyitotta, a magyar futball-
élet szervezeti vezetését pedig az OTSB labdarigé-osztilya ldtta el a megyei és jd-
rasi TSB-k bevondsdval. Az orszdgos vezetés nem érintkezett kdzvetleniil a megyei
és jardsi szovetségekkel, az tigyek az OTSB-hez futottak be, az dtadta azokat a me-
gyei TSB-nek, és attél kapta meg a megyei szovetség. Az OTSB elnoksége barmely
OTLSZ hatédrozatot feliilbirlhatott. Mind a gyakorlati, mind az elvi irdnyitds az
OTSB kezébe keriilt; a tdrsadalmi akeivak lényegében csak a nyilvdntartdsokat és
statisztikdkat vezették, pdlyafelmérési és hitelesitési munkdakat végeztek.’®

1951. janudr 29-én a Szakszervezetek Orszdgos Tandcsdnak elndksége kijelen-
tette, hogy ,a testnevelés és sportmozgalom tovabbi fejlesztése érdekében” sziik-
séges a szakszervezeti elnokség mellett miikddé egységes szovetkezeti sportegye-
siiletek rendszerének kialakitdsa. Elsé korben tiz szakszervezet alakitotta meg
kozponti sportkorét.

1951. janudr 29-én a kovetkez6 kozponti szakszervezeti sportkorok joteek léere:

—  Vasas Szakszervezet — Vasas SE (piros-kék)

—  Bédnydsz Szakszervezet — Banydsz SE (piros-fekete fehér alapon)

—  Epitdk Szakszervezete — Epiték SE (kék-fehér)

38 Foldessy Jinos: A magyar labdardgds 60 éve. Bp. 1958. 16-17.
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—  Vasutas Szakszervezet — Lokomotiv SE (piros-fekete)

—  Kozlekedési Szakszervezet — Elére SE (kék-sdrga)

—  Kereskedelmi és Pénziigyi Dolgozok Szakszervezete — Voros Meteor SE
(meggypiros)

—  Elelmezési Szakszervezet — Kinizsi SE (fehér-piros)

— Kozalkalmazottak Szakszervezete — Petéfi SE (fehér-fekete)

—  Textiles Szakszervezet — Vorés Lobogd SE (kék)

—  Vegyipari Szakszervezet — Szikra SE (piros-sdrga)®

A dontés értelmében az egyes sportkorok a kozponti sportkér irdnyitdsa ald ke-
riiltek, onallésiguk megsziint. Onillé jogi személynek csak a kozponti egyesii-
leteket tekintették, a ,tagegyesiiletek” annak alapszabélya és anyagi tdmogatd-
sanak mértéke szerint mikddeek. A kozponti sportkorok vezetése irdnyitotta az
alacsonyabb szinteket, a teriileti és a helyi sportvezetéseket. A sportegyesiiletek
élére kozponti vezetSséget vélasztottak, az egyesiiletek legfébb szerve az orszdgos
kiildott kozgytlés lett. A sportszervezeti struktdra ezzel lényegében a part- és az
dllami strukedra része lett, egyes szintjei megegyeztek a pdrtszervezet és az dllami
szervezet szintjeivel, a sportvezetés a partdllami némenklattra részévé vdlt.

A szakszervezeti struktdra kiterjesztését 1951 mdjusdban végezték el
»A Szakszervezetek Orszdgos Tandcsa megvizsgdlta a még 4t nem szervezett
sportegyesiiletek munkdjit, figyelembe vette a dolgozdk, sportoldk javaslatait, és
ennek alapjdn tovabbi hdrom dj, egységes rendszer(i sportegyesiilet feldllitdsat
hatdrozta el. Ezek a kovetkezdk:

—  DPedagbgus Szakszervezet — Fiklya SE — fehér-kék

—  DPostds Szakszervezet — Postds SE — z6ld-fehér

—  Orvos Egészségligyi Szakszervezet — Lendiilet SE — fehér alapon piros-
kék csik

A t0bbi szakszervezet sportmozgalmdt — tekintettel arra, hogy azok egyediil nem
képesek 6ndllé sportegyesiilet j6 megszervezésére, Gjabb sportlétesitmények meg-
épitésére és a dolgoz6k nagyobb tomegeinek a sportba valé bevondsira — tgy kell
dtszervezni, hogy sportkoreiket a meglevd egyesiiletekhez kell kapcsolni az aldbbi

3 A kdzponti sportegyesiiletek nevei 1951-re véglegessé valtak. Egy, az MDP Titkdrsdg elé keriile
1950-es eléterjesztés a Kozlekedési Szakszervezet egyesiiletének a Villim SE, a KPDSZ-énck az Uj
Erd SE vagy Lendiilet SE, a K6zalkalmazottak Szakszervezete csapatdnak pedig a Voros Csillag SE nevet
javasolta. A Banydsz Szakszervezet kdzponti sportkdrének nevére a Szikra és a Tdrna javaslatok sziilettek,
mig a Textiles Szakszervezetnél a Szabadsdg név tiint befuténak. Az AVH sportegyesiilete esetében a
Béstya, a Gdrda, majd a Dinamé verzi6k is elékeriiltek. Lisd MDP Szervezd Bizottsdg jegyzdkonyvei.
1950. nov. 25. MNL OL M-KS 276. f. 55. cs. 146. 6. e. [Szervezd Bizottsdg (1948-1953)]; MDP Szer-
vezd Bizottsdg jegyz8kdnyvei. 1951. jan. 2. MNL OL M-KS 276. f. 55. cs. 150. é. e.
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moédon: a béripari dolgozdk tizemi sportkoreit a Vorés Lobogé SE, a nyom-
daipari dolgozdk tizemi sportkoreit a Szikra SE, a miivészeti dolgozék sport-
koreit a Fdklya SE keretein beliil kell megszervezni”™#® Az egységes rendszert
sportegyesiileteken beliil ,,a demokricia elvének” teljes mértékben érvényesiilnie
kellett. Ennek elésegitésére a minisztertandcs mellett miikodé OTSB éltal meg-
adott szempontok szerint kellett elkésziteni az egyesiiletek mintaalapszabdlyit.
Az alapszabdly hatdrozta meg az egyesiiletek célkit(izéseit, szervezeti felépitését,
miikodési elvét, tagjainak jogait és kotelességeit, valamint az egyestiletek életével
kapcsolatos anyagi vonatkozdsu szabalyokat.*!

Az egységes szakszervezeti, sportkozponti keretbe terelt sportkorok tagsigira
vonatkozdan szigort szabdlyozdst hoztak: a sportkorokben csak az adott dgazat-
hoz tartozé munkahelyen dolgozék sportolhattak, hiszen a sportkérok szakszerve-
zethez kotésének elsédlegesen kommunikdlt célja a ,dolgozé tdmegek” sportoldsi
lehetdségének megteremtése volt. A gyakorlatban persze a magasabban rangsorolt
klubok esetében ez értelemszertien nem azt jelentette, hogy jétékosmegfigyel Sk ke-
resték a legjobb ragétechnikdval rendelkezé rendérjdrért vagy a legbiztosabb kezi
bany4szt, hanem a megszerezni kivant labdarigék szdmadra az dgazathoz tartozéd
valamely intézményben vagy vallalatndl biztositottak dllst, ahovd azonban csak a
fizetési papir aldirdsakor jirtak be a hivatalosan amatérként nyilvdntartott jitéko-
sok. Ez helyenként furcsa helyzeteket is eredményezett — igy lett kecskeméti rendér
a koztorvényesként elitéle, bortonbdl kihozott balszélsébél, vagy az egy elemit vég-
zett, analfabéta 6sszekot6bol, 42 vagy éppen pécesi banydsz a helyi beliigyes csapatnél
leépitett, de a tényleges jardrszolgalattdl 6dzkodd kozépesatdrbol.® A vidékre kény-
szeriilt, Gyuldn elhunyt volt sz6vetségi kapitdny, Gallovich Tibor haldlozdsi anya-
konyvi bejegyzésében segédmunkds foglalkozas szerepel — a kordbbi sportijsigirét,
sportvezetdt végzettség hijan nyilvdn csak segédmunkdsként tudta foglalkoztatni a
Gyulai Epiték mogorr 4ll6 tizem, illetve szakszervezet.

A kdzpontositds a felsGoktatdsra és az iparitanulé-képzésre is kiterjedt: az 1951.
februdr 9-én létrehozott Munkaerdtartalékok SE az iparitanuld iskoldkra épiile,
és els6sorban a tdmegsport fejlesztésére, egészen pontosan arra forditott nagy fi-
gyelmet, hogy az iparitanulékat a Munkdra, Harcra Kész (MHK) mozgalomba
irdnyitsa. 1951 végére 114 iskolai sportkorben 377 szakosztdlyt hoztak létre, az

40 Ujabb egységes rendszerti szakszervezeti sportegyesiiletek. Népszava, 1951. méjus 24. 6.

41 A szakszervezeti sport idészerti kérdéseit vitattdk meg a SZOT szombat déluténi sportnagyaktiva-
érekezletén. Népsport, 1951. februdr 4. 5.

42 Szabé Pdl Miklds: Rég volt, fitk. Adalékok Kecskemét és Szeged focitdriénetéhez. Kecskemér 1989.
37-38.

4 Kamondi Imre: Labdartgé-krénika I-11. I. Pécsi Dézsa— PMSC 1955-1984. Magénkiadés. Pécs 2002.
44 Kiss Laszlo: Egy elfelejtett szovetségi kapitany. In: Us: Elfeledett f8szerepl8k. Eletrajzok és torténetek
a magyar futball 120 évébél. Bp. 2019.
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egyesiilet elsé spartakiddjdra mintegy tizezer tanulét mozgésitottak. A féiskolai
és egyetemi sportszervezeteket egységesitd Haladds Sport Kézpont viszonylag ki-
sebb hatdsfokkal kezdte meg miikddését — csak két évvel megalakuldsit kdvetden,
1953-ban sziiletett meg az a hatdrozat, amelynek értelmében egyetemi és f8isko-
lai hallgatok kizérélag a Haladds Sport Egyesiilet keretében folytathattak sport-
tevékenységet. 1951 oktdberében a két legnagyobb multt budapesti egyetemi
egyesiiletet, a Miegyetemi Atlétikai és Football Clubot (MAFC) és a Budapesti
Egyetemi Atlétikai Clubot (BEAC) is dsszevontdk Budapesti Haladds SE néven.®

A kisipari szovetkezetek sportmozgalmdt szervez$-irdnyit6 Spartacus Sportkoz-
pontot 1952 dprilisiban hoztiklétre, ezt kdvetden orszdgszerte megindulta Spartacus
sportkorok alakitdsa. Megkezdték az Apaffy utcai kdzponti Spartacus sporttelep
(K8ér utcai sporttelep) épitését is; 1952 végére mar 43 sportkor 235 szakosztdlydt
tarthattdk nyilvan. A kozpontositdsi folyamatbdl mdr csak a mezégazdasig dolgo-
z6i maradtak ki, de 8k sem sokdig. A tdrsadalomdtszervezés eredményeként 1952
janudrjaban megalakult a Mez8gazdasdgi és Erdészeti Dolgozdk Szakszervezete
(MEDQOSZ), dprilisban pedig megsziiletett a Traktor SE, a MEDOSZ kézponti
sportkore. A traktor, a harmincas évek ,,szovjet mez8gazdasigi csoddjinak” jelké-
pe, ettdl kezdve a magyar sportban is a falu tirsadalmdnak szocialista dtalakuldsdt
szimbolizdlta. Bir mdr 1952-ben mintegy 150 Traktor sportkér alakult, a falvak
sportéletét — Csehszlovakidhoz és Lengyelorszdghoz hasonléan — nem uniformi-
zéltdk teljesen. Az Gj sportkdr a mezdgazdasigi tizemekre koncentrdl, a falvak-
ban miik6dé egyéb szakszervezeti csapatokat (jellemz8en Epl’t(’ik, Kinizsi, Vasas,
Banydsz) nem integrélta, és néhdny helyen az egységes falusi sportkoroket (SK) is
érintetleniil hagyta. Ez persze csak annyit jelentett, hogy egyetlen kézponti déntés-
sel nem sziintették meg az ,egyéb falusi” sportkoroket; 1952 és 1955 kozott az egyes
kozségek sportklubjai tobbszor is dtalakultak: SK-bdl vagy Kinizsibdl Traktorra,
Traktorbél Epitékké vagy Spartacussz4 valtak.

1954 oktdberében a centralizélt sportkdrokon beliil is tjabb sszevondsokat hatdroz-
tak el. A hatdrozat szovegezése szerint a Lokomotiv SE-t, az Elére SE-t és a Postds SE-t
Lokomotiv SE, mig az értelmiségi dolgozokat tomoérit§ Petsfi SE-t, a Féklya SE-t és a
Lendiilet SE-t Petdfi SE néven vontdk dssze. A gyakorlatban ez az alacsony taglétszdmu
Elére és Postds, valamint a kdzponti sportteleppel sem rendelkezd Féklya és Lendiilet
sportkdrok beolvasztdsit jelentette egy-egy nagyobb szakszervezeti sportkorbe. A ko-
vetkezd évben a Béstya név is Gjra forgalomba keriilt — az els6 korben Petéfi néven

4 Kutassi Ldszlé: 100 éves a Budapesti Egyetemi Atlétikai Klub. Bp. 1998. 131.; Nemesdardczi Istvdn —
Péterfalvi Lajos: Miegyetemi Atlétikai és Football Club 1897-1997. Bp. 1997. 59.
4 MDP Titkdrsig jegyzékonyvei, 1954. nov. 8. MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 342. 6. e.
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egyesitett kozalkalmazotti, helyiipari és virosgazdasagi, egészségiigyi, valamint peda-
gbgus szakszervezetek egyesiilete kapta a rossz emlék(i megnevezést.

A labdarigds elsé osztdlydt 1951 és 1956 kozote a Vasas (Budapesti Vasas,
Di6sgy6ri Vasas, Gydri Vasas, Csepeli Vasas, Vasas 12z0) és a Bdnydsz (Dorogi
Bénydsz, Salgotarjéni Binydsz, Tatabdnyai Binydsz) sportkorok uraltdk. Az NB I-et
a Honvéd sportkérok koziil a kozponti Budapesti Honvéd mellett a Szegedi
Honvéd, valamint Légierd SK érte el; a Dézsa SE-t a Budapesti Dézsa mellett
az emlitett Pécsi Dézsa képviselte az elsd osztdlyban. A vasutas szakszervezet
Lokomotiv Sportegyesiilete, a Szombathelyi Lokomotiv, valamint az 1952-ben a
Pécsi Lokomotiv, a Voros Lobogé SE pedig 1953-t6l a Budapesti Vords Lobogo,
illetve egy évig a Vords Lobogd Sortex révén volt jelen a legjobbak kézott.
A Kinizsi SE-nek (a Budapesti Kinizsi néven szerepld Ferencvirosnak) és megsz(i-
néséig a Bastydnak egy-egy csapata volt az élvonalban. A Haladds Sportkézpont
két évben jutott el az elsd osztélyig (mindkétszer a Szegedi Haladds révén), és
ugyancsak Szegedhez kotédik a Petéfi SE NB I-es szereplése is. Az EpitSket a
Sztalin Vasmi Epitdk juttatta el az élvonalig. A misodosztélyban a Vasas és a
Bénydsz csapatok mellett a Lokomotiv, az Epl’tc’ik és a Voros Lobogé sportkorok
domindltak. Itt mdr csaknem valamennyi dgazati egyesiilettel taldlkozunk, kivé-
telt csak a Traktor SE képez —a MEDOSZ-csapatok ugyanis az tvenes években
nem jutottak feljebb a megyei bajnoksdgoknal.

A csehszlovik és a lengyel bajnoksdgokhoz képest magyar sajdtossdg, hogy
a minisztériumi csapatok (Budapesti Honvéd, Bdstya, Budapesti Dézsa) 1950
és 1956 kozott uraltdk a mezdnyt.#” Ebben a hét szezonban rajtuk kiviil csak a
Kinizsinek (kétszer) és a Vasasnak (egyszer) sikeriilt a dobogéra 4llnia.*® Ennek
oka csak részben az, hogy a Rdkosi-féle magyar sztdlinizmus kiemelt szerepet
tulajdonitott e minisztériumoknak, illetve hogy a Honvéd elédje a Kispesti AC,
valamint a Béstya el6dje az MTK madr az dtszervezés eldtt is jo csapattal bir-
tak. Az 1949-1950-es bajnoksdgot a Honvéd még KAC néven kezdte, a decem-
ber végi dtalakitds semmilyen szerepet nem jdtszott a bajnoki cim elnyerésében.
Kés6bb a Ferencvérost EDOSZ, majd Kinizsi néven meggyengitették ugyan, de
kordntsem olyan mértékben, mint példdul a cseh Slaviat.

Az 1956-0s forradalom utdn komoly véltozds tortént a sportszervezeti
struktdrdban: a Szakszervezetek Orszdgos Tandcsa ugyanis 1956 decembe-
rében az egységes rendszer(i szakszervezeti sportegyesiiletek felszamoldsdrdl

47 Azzal a megkotéssel, hogy az MTK csak 1951-1952-ben, két szezonon keresztiil tartozott az AVH-
hoz Bdstya néven. 1950-ben Textiles, 1953-t4] pedig Vords Lobogé néven szintén a textilipari dolgo-
20k szakszervezetének feliigyelete alate 4llt.

48 Az 1956-0s szezont a forradalom kitorése miatt nem fejezték be. 1956. oktéber 23-4n a Honvéd 4lle
az élen, mésodik volt a Lobogd, harmadik a Kinizsi.
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rendelkezett. A kozponti sportegyesiiletek eltiintek, az egyes sportkordk koz-
vetlen szakszervezeti irdnyitds ald keriiltek. A mintaalapszabdly szerint min-
den sportegyesiilet 6ndll6 jogi személlyé vélt, kozvetleniil a munkahely tizemi
(szakszervezeti) bizottsdgdhoz tartozott, 6ndllé koltségvetéssel rendelkezett,
sajit maga vélaszthatta meg nevét, szineit és vezetSit. Az egyesiilet tagjainak
legfelsébb foruma az egyesiileti kozgyilés lett.

Az Stvenes évek elején alakult szakszervezeti csapatok nagy része 1956 és
1957 folyaman megsz(int. A kordbbi reprezentativ csapatok egy része tovabbra
is az dgazat kiemelt csapata maradt (Ferencvdros, MTK, Vasas), mdsok azon-
ban hdttérbe szorultak az 4j feltorekvd testvéregyesiiletek” mogote. A Vords
Meteor esetét példaként vizsgdlva: az 1956-ban miksédd 137 sportkorbdl
42 alakult 1957-ben 6ndllé egyesiiletté, elsésorban azok, amelyeknek elsé-,
mdsod- vagy harmadvonalbeli labdartagé-szakosztdlyaik voltak. A kisebb vi-
déki Voros Meteor-klubok tobbsége megsziint, vagy a kozségi klubokba ol-
vadt. A Kereskedelmi, Pénziigyi és Vendéglatd-ipari Dolgozdk Szakszervezete
(KPVDSZ) szakszervezet reprezentativ klubja 1957-et kévetden ugyan kezdet-
ben tovdbbra is a Budapesti V6ros Meteor maradt, de vezetd szerepét hamar 4t
kellett dtadnia az Egyetértés egytittesének.

A Budapesti Honvéd tovébbra is a honvédség reprezentativ egyesiilete maradt,
az élvonalban 1955 utdn egyediiliként képviselte a honvédklubokat.”” A kisebb hon-
védcsapatok az dtvenes évek masodik felétdl egyre inkdbb csak a harmadik vonalig
jutottak, felbukkandsuk mdr a mdsodosztilyban is ritkasdg volt. A hatvanas évek
végén az addig egységes, az otvenes éveket idéz6 klubneveket torténelmi szemé-
lyek, egykori katonatisztek, kommunista politikusok, ritkibban irdk, kolt6k nevé-
vel valtottik fel. Igy lett tobbek kozt a Kaposvéri Honvédbsl Honvéd Tancsics SE,
a Ceglédi Honvédbdl Honvéd Bem Jézsef SE, a Miskolci Honvédbdl Honvéd Papp
Jézsef SE, a Mezéttri Honvédbol Honvéd Szabé Lajos SE, a Nyirteleki Honvédbél
Honvéd Asztalos Jdnos SE,”® a Pécsi Honvédbdl Honvéd Steinmetz SE,*! a
Kiskunfélegyhdzi Honvédbdl Honvéd Kun Béla SE, a Szabadszélldsi Honvédbdl
elébb Honvéd Ady Endre SE, majd Honvéd Radnéti SE.

A szakszervezeti besorolds is viltozott, az Gjjdszervez3dott szakszervezeti dga-
zatok szerinti 19 szakszervezetbe toméritették a sportegyesiiletek jelentds részét.

4 A Kispest AC (Budapesti Honvéd) volt az egyetlen budapesti klub, amely nem kapta vissza nevét
(még részlegesen sem, ahogy a Budapesti Dézsa 1956 utdn Ujpesti Dézsaként szerepelhetett), sem
szineit (szemben az FTC-vel és az MTK-val).

50 Asztalos Janos (1918-1956), Papp Jézsef (1917-1956) és Szabé Lajos (1913-1956) honvéd ezrede-
sek 1956. oktdber 30-4n a budapesti partszékhdz ostromakor veszitették életiiket.

51 Steinmetz Miklés (Nyikolaj Sztyepanovics Steinmetz) a szovjet hadsereg tisztje, Budapest ostroma
alatt hadikovetként veszitette életét.
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A szakszervezeti klubok mellett megmaradtak a Spartacus-, a Dézsa- és a Honvéd-
klubok, 6ndll6 csoportba kertiltek a kdzségi, a f8iskolai, valamint az iskolai sport-
egyesiiletek. Az dgazatnak a sportoléi dllomdnyt tekintve is nagy stlya volt: az azo-
nos szakszervezethez tartozé NB I-es csapatnak példdul el6joga volt a sajdt szak-
szervezetének kisebb sportegyesiiletében miikddé jatékos leigazoldsdndl.>

A Szakszervezetek Orszdgos Tandcsa elndksége 1962. junius 23-dn hatdrozott
a szakszervezetek ,j sportfeladatairdl”. A hatdrozat értelmében a szakszervezetek
»atadtdk” a sportigazgatdsi munkdt, valamint a szakszervezeti sportkdroket a lét-
rejott Magyar Testnevelési és Sportszovetségnek (MTS). A sportlétesitmények a
tulajdonjog fenntartdsdval , miikodtetésre és fejlesztésre” ugyancsak az MTS-hez
keriiltek.%® A szakszervezetek tovdbbra is a klubok bézisszervét jelentették, rend-
szeres és rendkiviili anyagi tdmogatdst nyujtottak az egyesiileteknek, kdzremd-
kodtek a létesitmények fenntartdsiban. Nagyrészt tovdbbra is az 4gazathoz tarto-
z6 gydrak, intézmények foglalkoztattdk (papiron vagy ténylegesen) a hivatalosan
amatdr jatékosokat, és csak a nyolcvanas években er8sodott fel az a torekvés, hogy
a szerzGdtetett labdartagék a sportegyesiiletek dllomanydban legyenek.

A szakszervezeteket, majd a hetvenes-nyolcvanas évektdl mellettitk a minisz-
tériumokat, nagyvallalatokat bdzisszervként haszndlé sportegyesiileti rendszer
végét a rendszervaltds, illetve az azzal jéré privatizdci6 és intézményi dtszervezés,
véllalat- és intézmény-megsztinési hullim hozta. Mint a budapesti sportegyesii-
letek 1993-as férumdn elhangzott, a vdltozdsokkal néhdny év alatt 6-8 millidrd
forint ,vonult ki” a sportbél. Az Gjjdszervezett, 4j kortilmények kozé kertilt sport-
klubok egy része meg tudott kapaszkodni, mds résziik viszont végleg elt(int vagy
hattérbe szorult. A szocialista korszak mintegy 20-30 évig viszonylag stabil fut-
balltérképe ezzel érvényét vesztette. (Ldsd a tanulmdny végén 1évé tdbldzatot.)**

A magyar sport 4talakitisa — hasonléan a csehszlovakhoz és a lengyelhez — 1949-
ben kezdddott és nagyon hasonlé végeredménnyel jért. 1951-1953-ra mindeniitt lée-
rejott az Uj, szovjet mintdt kovetd egyesiileti modell. Az eltérések az egyes orszdgokban
megvaldsult sztdlinizmusok kézotti kiilonbségekbdl, illetve a sport helyi hagyomdnyai-
nak tovibbélésébdl adédrak. A magyarorszdgi sajatossdgok koziil meg kell emliteni
egyfeldl az erészakminisztériumok ald sorolt klubok kiemelkedd szerepét a korszakban,
misfeld] az e szerepre kijel6lt klubok kivalasztdsat, hiszen ezek kivétel nélkiil budapesti,
nagy hagyomdnyokkal bir6, kordbban is sikeres egyesiiletek voltak. Ennek koszonhe-
téen Magyarorszdgon ,nyult bele” a politika legkevésbé az er6viszonyokba. Itt nem

52 Az MTST elndkségének hatdrozata az 1958-1959-es labdartigé-bajnoki évre engedélyezett rendki-
viili dtigazoldsokrdl. Népsport, 1958. julius 25. 1.

53 Kutassi L.: A magyar szakszervezeti sportmozgalom a felszabadulds utdn. i. m. 258-259.

5% Lasd ott a kiilonbsz8 szakszervezetek és minisztériumok al4 rendelt magyar, lengyel és csehszlovék
sportegyesiiletek struktdrdjdt a tédrgyalt idszakban.
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hoztak létre Gj klubot, mint példdul a csehszlovdk vezetés a Dukla Prahdt, és nem is
nyomtak el oly mértékben nagy klubot, ahogy a Slavia kapcsdn lathattuk.

Két szempontbdl azonban a csehszlovik dralakitds is figyelmet érdemel: egyrészt
a Csehszlovak Szokol Kozosség szerepe 1952-ig egyediildllo jelenség volt; mdsrészt
az 1952-t8] nevében is a szovjet mintdt kovetd sportegyesiiletek (DSO) ald tartozd
klubok esetében a szovjet névaddstdl merdben eltérd, cseh hagyomanyokat kévet-
tek (Slavoj, Slovan, Slavia, Sokol, Tatran, Dukla); harmadrészt az els6 osztlyban a
hadsereg klubjai mellett ndluk a gépgyartishoz kéthetd klubok (Spartak) voltak til-
sulyban, mig Lengyelorszdgban a politikdban stlytalannak t(ind Ogniwo és Unia
csapatok is nyerhettek bajnoksdgokat a hadsereg és a beliigy alakulatai mellett.

Ugyanakkor mindhdrom orszdgra jellemzd, hogy elutasitotta a szovjet bel-
ligyi csapat nevének adaptdldsdt. A lengyelek a ndluk mdr kordbban is létezd
Gwardia nevét vilasztottdk, a magyarok Dézsa Gyorgy nevét kodlesonozeék, a
csehszlovikok pedig inkabb létrehoztak egy szlovikiai csapatot (Cervend hviezda
Bratislava) erre a szerepre. A cseh Dynamo csapatok nem a beliigyhéz tartoztak
és meglehetésen jelentéktelenek voltak.>

Az 1949-1953 kozotti dtalakitdsok egyik orszdgban sem maradtak tartd-
sak. A Sztdlin haldldc kdvetd spontdn desztalinizdcid hatdssal volt a sportra is.
Lengyelorszagban mdr 1955-ben megindult a reorganizdciés folyamat, Magyar-
orszdgon az 1956-os forradalom sopérte el a szovjet modellt, Csehszlovékidban az
1963-ban kezd3d§ reformkorszak jelentette az idészak végét.

Arra a kérdésre nehezebb vilaszolni, hogy a szovjet modell adaptéldsa volt-e
barmilyen pozitiv hatdssal az eredményességre; javult-e az 4j rendszerben a lab-
dartgds barmelyik orszdgban. A kérdésre azért sem konnyt vdlaszolni, mert ez
az irdnyitdsi rendszer minddssze néhdny évig miikodott, sosem stabilizdlédott,
folyamatosan véltozott. Egy mdsik érdekes, megvdlaszoldsra vard kérdés, hogy
az erészakos dtalakitdsok milyen hatdssal voltak egy-egy hagyomdnyos klub
tarsadalmi bdzisdnak identitdsdra, illetve az Gj kluboknak sikeriilt-e tomegba-
zist kiépiteniiik. Ennek vizsgélata azért is hasznos lenne, mert vildgosan l4tszik,
hogy a szovjet modell bevezetése a hagyomdnyok megtorését is szolgalta.

55 Magyarorszdgon is miikédtek Dinamé néven csapatok, a csehszlovik modellhez hasonléan a vil-
lamosipar, illetve a gépdllomdsok csapataiként, kézponti Dinamé Sportkor, az elnevezésre vonatko-
26 egységes szabdlyozds azonban nem volt. Az energiaipar csapatai hivatalosan a Vasas sportkorok
kozé tartoztak, ez meg is nyilvdnult a két név (Vasas és Dinamo) kombindldsdban. A budapesti Vasas
Dinamé (1953-1955, majd 1958-1969 kézote) a Villamosgépgydr (EVIG) csapata volt, a Debreceni
Dinamo egyiittesét a helyi gépédllomds dolgozéi alapitottdk 1950-ben. A Pécsi Dinamé (1961-ig Pécsi
Erémi SE) a pécsi erémiihéz kétédott, az ugyancsak pécsi DVAC (Dinamé Villamostelepi AC) pedig
a Duna Gdzhajézdsi Térsasdg egyiittesébdl avanzsdlt az 50-es évekre egyesiilt pécsi banydszcsapattd.
A Barcikai Dinamé (1953-t4l Barcikai Vasas) a Borsodi H8erdmi csapata volt, a Vasas X. keriileti
Dinamé és a Vasas XIII. keriileti Dinamé esetében viszont csak valészindsitjitk, hogy a kébdnyai,
illetve az angyalf6ldi er8m csapataként mitkodeek.
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SPORTS AND TRADE UNIONS —
THE TRANSFORMATION OF THE NETWORK OF SPORTS ASSOCIATIONS
IN EAST-CENTRAL EUROPE
By Ldszlé Kiss — Miklés Mitrovits

SUMMARY

Amid the radically altered political and economic conditions that prevailed after 1945
the transformation of sport presented itself as one of the major symbolic goals, and its
direction immediately generated political action. After 1948, the will of the Communist
Party became dominant in the sports as well, and the total reshaping of the direction
and framework of sports life began. Bourgeois clubs were suppressed, sports life was
attached to the trade unions, and the representative clubs of the power-enforcement
agencies were established. The Hungarian process was far from unique: in 1948-1949
the sports associations in Czechoslovakia and Poland were likewise taken over to state
control, and, alongside the formation of a unitary state sports-policy the administrative
transformation joined to mass sport, and the related connection of trade unions and sports
associations, was launched. Identifying the common elements of the Hungarian, Polish
and Czechoslovak systems, the paper presents the general features of the sovietization
process of sport on the basis of contemporary documents, archival and published sources,

statistical data and oral recollections.
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Lorenzo Venuti

TULLEPNI AZ ARANYCSAPATON

A sport mint a kulturdlis diplomdcia eszkoze
a magyar forradalom utdn (1956-1960)"

1956. november 4-én a Voros Hadsereg bevonult Budapestre, és a szovjet csa-
patokkal egyiitt az orszdgba visszatéré Kdddr Janos bejelentette az 4j ,forradal-
mi munkds-paraszt kormdny” megalakitdsit. Az 4j kormdnynak nem volt kény-
ny( dolga a lakossdg ellendlldsa, valamint a negativ nemzetkézi megitélés miatt.!
Az 1956-0s forradalomnak jelentds visszhangja volt egész Nyugat-Eurépdban, s
annak elfojtdsa heves ellenérzéseket valrott ki,? az els§ érezhetd kovetkezmény pe-
dig Magyarorszdg kulturalis kapcsolatainak megszakaddsa volt. Budapest elszige-
tel6dott, csak a Vars6i Szerz8dés orszdgaival, valamint Kindval és Jugoszldvidval
volt kapcsolata.?

A kedvezdtlen dsszképen csak a magyar sportteljesitmények tudtak némi-
képp javitani. Bar az a kériilmény, hogy j6 néhdny magyar sportolé elhagyta
Magyarorszdgot — illetve megtagadta a hazatérést a melbourne-i olimpidrdl —,
eleinte tovdbb rontotta a Kdddr-kormdny presztizsét, majd Budapest lassacskdn
a soft power eszkozeként visszaszerezte a sportot,* amellyel a féviros utcdin vé-
gigdiiborgd szovjet tankok ldtvanydnal jobb képet tudott mutatni az orszdgrdl
a Nyugat szdmdra. A magyar versenysportol6k dltal aratott nemzetkozi sikerek
mdr a forradalom el6tt is hozzdjirultak a magyar kormédnyok megitélésének javu-
ldsdhoz. Ez f8ként a labdardagdsnak és az Aranycsapat tagjainak volt kdszonhetd,
hiszen ,a Népkoztdrsasdg leghiresebb emberei” voltak azok, akiket a nyugati or-
szdgok kommunista és konzervativ sajtéja egyontetiien dicsért. Nem csoda, hogy

" A tanulmdny olasz nyelven késziilt. A forditis a szerzé és Pdddr Adrienn munkéja.

! A kuleurdlis diplomécidrél mint a Kdddr-kormdny legitimicidszerzésének eszkozérdl lasd Anikd
Macher: Hungarian Cultural Diplomacy, 1957-1963. Echoes of Western Cultural Activity in a Com-
munist Country: Searching for a Cultural Diplomacy. Eds. Jessica C. E. Gienow-Hecth — Marc C.
Donfried. New York-Oxford 2010. 75-108.

2 Az elsé évfordulés iinnepségekrél ldsd Celebrazioni in tutti i paesi dell’Occidente. Il Popolo, 1957.
oktdber 24. 8.

3 Fiilsp Mihdly — Sipos Péter: Magyarorszag kiilpolitikdja XX. szdzadban. Bp. 1998. 430.

4 Stuart Murray — Geoffiy Allen Pigman: Mapping the relationship between international sport and
diplomacy. Sport in Society 17. (2014) 1098-1118.; Kevin Freeman: Sport as Swaggering: Utilizing
Sport as Soft Power. Sport in Society 15. (2012) 1260-1274.; Joe S. Nye: Soft Power. The Means to
Success in World Politics. New York 2004. 47.; Nicola Sbetti — Umberto Tulli: La fine di una reciproca
negazione: riflessioni sullo sport nella storia delle relazioni internazionali. Ricerche di storia politica
(2016) 2. sz. 193-202.
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a magyar kormdnypolitika 1956 utdn is — tobbek kozott — a sport révén prébalta
enyhiteni nemzetkdzi elszigeteltségét.

Tanulmdnyomban elészér dttekintem, hogy miképpen hasznilta fel a ma-
gyar kormdnyzat a sportot sajdt politikai céljaira a masodik vildghdborut kévetd
években, majd a forradalom hatdsit és a Magyorszdg elleni bojkott-kisérleteket
vizsgalom. Ezt kovetden kitérek arra is, hogy 1958-t6l kezdéd8en hogyan sikeriilt
a magyar versenysportot olyan komplexebb folyamat részévé tenni, melynek célja
a nemzetkozi kulturdlis szintérre val visszatérés volt, és amely az 1960-as rémai
olimpidn cstcsosodott ki.

A sport és a hideghdbora

A hideghdboru korai éveitdl kezdve a sport a két blokk kozotti propaganda és
szimbolikus konfronticié egyik kivéltsdgos terepe lett. A versengés mimetikus
harci jellege, az eredmények és a szabdlyok bizonyossiga egyediildllé szimboli-
kus potencidllal ruhdzta fel a sportot, amely azonnal érthetd és dtélhetd volt a
tomegek szdmdra.> Sajdtos terepe volt az egymadssal szemben 4116 két politikai-ka-
tonai blokk kozotti rivalizdldsnak (és parbeszédnek),® ugyanakkor fontos eleme
a propaganddnak is. Ldtszdélagos apolitikussdga ugyanis bizonyos rokonszenvet
ébresztett az ideologikus tizenetek irdnt kozombos kozonségben is, tehdt egy
olyan eszkdz volt, amellyel a szovjet blokk orszdgai megmutathattédk magukat
Nyugat-Eurépdban, s demonstrilhattdk a szocialista rendszernek készonhetd
Hfejlédésiiket”.” A Magyar Népkoztdrsasdg elényos helyzetben volt a ,béketdbor”
tobbi orszdgihoz képest: Budapesten a 19. szdzad vége 6ta intenziv sportmozga-
lom m{ikodott, amely a két vildghdbora kozotti idészakban tovabb erésodott, és
kiemelkedd eredményeket sziilettek vivdsban, Gszdsban, vizilabddban és a labda-
rugdsban.® A magyar sportolék a hdbort utdn is kivdléan szerepeltek az eurépai

> Ldsd példdul 7oby C. Rider: Cold War Games. Propaganda, the Olympics, and U.S. Foreign Policy.
Urbana 2016.; Victor Peppard — James Riordan: Playing Politics: Soviet Sport Diplomacy to 1992.
Greenwhich—London 1993.; Mikhail Prozumenschikov: Sport as a Mirror of Eastern Europe’s Crises.
Russian Studies in History 49. (2012) 2. sz. 51-93.; Fabien Archambault: Football in Trieste from 1945
to 1954: An Affair of States. Vingti¢me Siecle. Revue d’histoire 111. (2011) 3. sz. 49-58.; The Whole
World Was Watching: Sport in Cold War. Eds. Robert Edelman — Christof Young. Stanford 2020.

6 Philippe Vonnard — Nicola Shetti — Grégory Quin: Introduction. “Divided but not Disconnected”:
Studying a New “Paradigm” for the History of Sport During the Cold War, in Beyond Boycotts.
In: Sport During the Cold War in Europe. Eds. Philippe Vonnard — Nicola Sbetti — Grégory Quin.
Oldenbourg 2018. 1-13.

7 Ldsd Lorenzo Venuti: Siamo una superpotenza sportiva. Calcio e politica in Ungheria da Horthy a
Kddar (1924-1969). Doktori (PhD) értekezés. Kézirat. 305.

8 Atfogé attekintés: Foldes Eva — Kun Ldsalé — Kutassi Liszlé: A magyar testnevelés és sporttorténete.
Bp. 1977. 151-283. Lisd még Andrew Handler: From the Ghetto to the Games: Jewish Athletes in
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versenyeken, és a nyugati orszdgokhoz f(iz6d6 kapcsolatok bar meggyengiiltek,
nem szlintek meg teljesen. Labdartgdsban Magyarorszdg néhdny évre a konti-
nens legjobbjévd vélt: a vdlogatott nemcsak olimpiai aranyat nyert (Helsinki,
1952), hanem Rémdban Olaszorszdg ellen (1953. méjus: 0-3), majd Londonban
(1953. november: 3—6) és Budapesten (1954. mdrcius: 7-1) Anglia ellen is bizo-
nyitotta folényét. Az eredmények visszhangja rendkiviili volt, olyannyira, hogy
még a politikailag szembendll6 orszdgok sajtéja is tinnepelte a nagyszer(i magyar
sportolékat. Ebben része volt a nyugati magyar kiilképviseleteknek is, amelyek
nagy mennyiségi Ujsigcikkel és fényképpel ldttdk el a sportlapokat.

Az 1956-0s események jelentésen mddositottak ezt a képet. Mikdzben a szov-
jet csapatok leverték a forradalmat, Budapest legjobb sportoléi kiilféldon voltak,
tton Melbourne-be, az olimpiai jétékok helyszinére. A nagyhatalmi konfliktus
veszélyét is magdban hordozé nemzetkozi krizisek (szuezi valsdg, budapesti har-
cok) drnyékdban az olimpiai jitékokat mélyen dthatotta a politika. Egyiptom a
Franciaorszdggal, Anglidval és Izraellel szembeni tiltakozdsként maradt tévol az
olimpidt6l, amiben hamarosan Irak és Libanon is kdvette, mig a Spanyolorszdg
dltal bejelentett szovjetellenes bojkotthoz — kiilonb6z8 formdban — csatlakozott
Svéjc és Hollandia olimpiai bizottsdga is.” A szovjet elnyomds ellenére a magyar
sportol6k részt vettek az olimpidn, és hatdrozottan 4lldst is foglaltak: a megnyi-
to linnepségen az 1848-1849-es szabadsigharcot megidéz8 Kossuth-cimeres
z4sz16 mogdte vonultak fel, mig a kiildottség nagy része fekete gydszszalagot vi-
selt a kabdtjdn.!® Bdr a magyar és a szovjet sportolék kozott csak ritkdn tdmadt
fesziiltség — a legldtvdnyosabban a ,vérfiird6ként” aposztrofilt magyar—szovjet
vizilabda-mérkézésen" —, az igazi szenzdci6 az olimpia lezdrdsa utdn kovetke-
zett. George de Telegdy (Telegdy Gy6rgy) Szapary Antoine-nal (Szapdry Antal)
egylitt megalapitotta a Union of Free Eastern European Sportsmen in America
(Szabad Kelet-Eurépai Sportoldk Szévetsége Amerikdban) nevii szervezetet és fel-
vette a kapcsolatot a magyar olimpiai kiildottséggel, majd sikeriilt meggydznie
38 sportolét, koztitk 4 romdniai magyart, hogy ne térjenek haza, inkibb folytas-
sk palyafutdsukat Ausztralidban vagy az Egyesiilt Allamokban.!? Nem ez volt
az els6 alkalom, hogy a sportban hasonlé akciét kiséreltek meg. Telegdy mér
a helsinki olimpidn (1952) megprébalt elinditani egy kelet-eurdpai disszidens

Hungary. New York 1985.; Pascal Charroin — Thierry Térret: Leau et la balle. Une histoire du water-
polo. Paris 1998. 89-94.

% Nicola Shetti: Giochi di potere. Olimpiadi e politica da Atene a Londra 1896-2012. Firenze 2012. 122.
10 Uo. 124-125.

1 Robert E. Rinehart: “Fists Flew and Blood Water”: Symbolic Resistance and International Response
in Hungarian Water Polo at the Melbourne Olympics, 1956. Journal of Sport History 23. (1996)
2. sz. 120-139.

12 Rider, T. C.: Cold War Games i. m. 115-120.
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sportolékbdl dsszevdlogatott csapatot,’® tovdbbd kérvényezte a Nemzetkozi
Labdartgé Szovetségnél (FIFA) egy mdsodik, antikommunista magyar szdvet-
ség befogaddsit. Legjelentdsebb sikere mégis a magyar sportolok menekiilésé-
nek a megszervezése volt 1956-ban. Ezt a dissziddldst az Orszdgos Testnevelési és
Sport Bizottsdg (OTSB) elnokének, Hegyi Gyuldnak a magatartdsa is eldsegitet-
te, aki nem akadélyozta a hazatérést megtagadé sportolok dontését.”> Az olimpi-
ai kiildottség mdsik része — mintegy kétharmada — az Olasz Nemzeti Olimpiai
Bizottsdg (CONI) segitségével tért vissza Budapestre.'®

Am nem csak az olimpikonok hagytik el Magyarorszigot. Mikozben a szovjet
offenzivit kvetSen t6bb tizezren 1épték 4t az osztrik, illetve a jugoszldv hatdrt, a
Budapesti Honvéd labdartgdinak tobbsége kiilfoldon maradt a Bajnokcsapatok
Eurépa Kupéjdban (BEK) az Athletic Bilbao ellen jétszott mérkdzés utdn. Ezek
a futballistdk — mds magyar klubok labdartgéival kiegésziilve — bardtsigos mér-
kézések sorozatdt jatszottdk Eurépaban, majd Dél-Amerikdban, magukra vonva
ezzel a Magyar Labdarigé Szovetség (MLSZ) haragjit. 1957 februdrjiban a csa-
pat maradéka is hazatért, csak Puskds Ferenc, Czibor Zoltdn és Kocsis Sdndor
dontdtt gy, hogy nem fogadja el az MLSZ dltal jelzett tdbb hénapos eltiltdst, igy
— nehéz dtmeneti id8szak utdn — végiil Spanyolorszdgban telepedtek le, s a Real
Madrid, illetve az F. C. Barcelona jdtékosai lettek.

A hérom labdartgé és az olimpikonok ,,dissziddldsa” hatalmas csapdst mért a
magyar sportra, s még inkdbb annak kiilféldi megitélésére. Az élsportoldk, akik
évekig a kommunista Magyarorszdg ,,nagykovetei” voltak, megtagadtik a rend-
szert, amelyben kordbban éltek, s a kommunistaellenes propaganda zdszl6vivéi-
vé viltak.” Es a legmegfelel6bb sportol6k erre a szerepre éppen az olimpikonok
voltak, akiket az Egyesiilt Allamokban az tgynevezett Freedom tour elnevezé-
st rendezvénysorozat keretében orszdgszerte szimos vérosban szerepeltettek.'®
A kiilfsldon maradt labdaragék olykor politikai nyilatkozatokat is tettek. Puskds

1 Uo. 67-82.

14 Felvételi kérelem a FIFA-hoz, 1950. szept. 15. és a Felvételi kérelem elutasitdsa, 1950. szept. 29.
FIFA Ziirich Archives, Correspondence with National Associations Hungary, 1937-1965.

5 Joanna Mellis: From Defectors to Cooperators: The Impact of 1956 on Athletes, Sport Leaders and
Sport Policy in Socialist Hungary. Contemporary European History 29. (2020) 1. sz. 60-76. A ma-
gyar vezér nagy sport irdnti szenvedélyérdl 1dsd Malonyai Péter: Aranykér. Bp. 1989. 114.

16 A belgradi koverségté! a Kiiliigyminisztériumhoz, 1956. dec. 27. Magyar Nemzeti Levéltir Or-
szégos Levéltdra, Kiiliigyminisztérium, Altaldnos iratok, 1945-1964 kozotti, orszdgonként rendezett
iratok (1945-1964) (a tovdbbiakban: HU-MNL-OL-XIX-J-1-K) Jugoszldvia (a tovdbbiakban: -72
[21.d.])

17 Péld4ul Kadar spiega perché non vuole osservatori del’ONU in Ungheria. La Stampa, 1956. no-
vember 30. 8.

18 Rider, T. C.: Cold War Games i. m. 122-129.; Across a Free Land. Sports Illustrated, 1957. 4prilis
8. 41-44.
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Ferenc példdul kesertien jellemezte a magyar politikai helyzetet, raimutatva, hogy
a rendszer hogyan sajdtitotta ki a sportsikereket hatalmanak legitimdldsdra: ,Ha
megengedik, hogy futballozzam, 6riilni fogok, hogy részt vehetek a jitékban, és
nem egy propagandafegyver vagyok egy totalitarius rendszer kezében. Es egy do-
logban biztos vagyok: a magyar futball hanyatlani fog. A szellemet, amely Anglia
ellen gydzelemre vezetett benniinket és elhdditotta az olimpiai babért, az orosz
tankok szétztztak.”"

Az orszdgimdzs védelme: 1956-1958

A magyar forradalom leverése felhdboroddst véltott ki a nyugat-eurdpai or-
szdgokban, kiilonosen azokban, ahovd a legtobb magyar menekiilt érkezett.
Magyarorszdg politikailag igy teljesen elszigetel6dott, szinte bojkott ald kertilt.2?
A sport terén azonban a helyzet lényegesen 6sszetettebb volt. A nyugati orszdgok
fenntartottdk a kapcsolatot Magyarorszdggal, és egyetlen nemzetkdzi szovetség-
ben, igy a Nemzetkdzi Olimpiai Bizottsigban (NOB) sem kérdgjelezték meg
a magyar delegdtusok legitimitdsdt, els6sorban a hivatali folyamatossdgra valé
tekintettel. Ezzel szemben a magyar kormdnyzat — dltaldban — igyekezett korld-
tozni a magyar sportol6k kiilfoldi versenyeken valé részvételét, részben a koltség-
vetési sportkiaddsok mérséklése, részben tovdbbi sportoldk kiilfsldre tdvozdsdnak
megakaddlyozdsa céljabdl.?!

A nyugat-eurépai orszdgok ,bojkottja” néha csak egyes sportdgakat érintett
(péld4ul frorszeiggal kapcsolatosan a teniszt), mig mds esetekben valamennyit
(Dénia példdul valamennyi sportoldjanak megtiltotta, hogy magyar vagy szovjet
ellenfelekkel mérje Gssze az erejét).?? A kozéputat inkdbb azok a szémos magyar
menekiiltet befogadé orszdgok képviselték (példdul Ausztria és Svdjc), amelyek
csak egy-egy nemzetkdzi verseny keretében biztositottdk a mérkdzés lehetdségét
magyar sportolékkal.?* Ezeknek az ,érintett” orszdgoknak a Magyarorszdggal
valé kapcsolatai — beleértve a sportkapcsolatokat is — jéval szorosabbak voltak,
mint Dénidnak.?* A menekiiltdradatban érintett orszdgok eltérd hozzddlldsdt az

19 Ascoltai alla radio I'annuncio della mia morte. Epoca, 1957. majus 26. 79-81. Errdl ldsd Norbert
Tabi: How many lathes and how many metres of fabric will this triumph yield! Football and Planned
Economy Propaganda in Hungary during the Rdkosi era. Storia dello Sport. Rivista di studi contem-
poranei 2. (2020) 46-62.

20 Macher A.: Magyar kulturilis diplomdcia i. m. 79.

21 Hungary slashes sport budget by £500,000. Herald Express, 1957. mdjus 30. 9.

22 Uo.; Distensione sportiva tra Danimarca e Russia. La Stampa, 1958. janudr 21. 4.

23 Notiziario. Giornale del Popolo, 1957. februdr 11. 3.; Meghitsult sportbojkott. Esti Hirlap, 1957.
aprilis 12. 1.

24 Igndc Romsics: Hungary in Twentieth Century. Bp. 1999. 320.
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is mutatja, hogy Bécs példdul lemondott egy tervezett valogatott labdarigé-mér-
kézést, Bern pedig felfiiggesztett egy jégkorongtornit és bojkottdlta az 1958-as
moszkvai torndsz-viligbajnoksigot, mikdzben menedéket ajdnlott a haza nem
tért magyar ifjasdgi labdarigé-vilogatottnak.?

A korszak magyar—svijci sportkapcsolatai tehdt kiilondsen bonyolultak vol-
tak. Ez leginkdbb a labdaragé BEK 1957 és 1958. évi mérkdzéssorozatai idején
mutatkozott meg, amikor a svdjci bajnoksdg gydztese, a berni Young Boys elébb
a Vasas, majd az MTK ellen lépett pélydra. Az 1957. november elejére tervezett
mérkdzés eldtt a svdjci hatdsdgok attdl tartottak, hogy az el6z8 évi események
évforduléjin zavargdsok lesznek?® A berni magyar kovetség beszdmoldja szerint
a Young Boys elnokére, Hermann Steineggerre nagy nyomds nehezedett a svdjci
politikai vezetés részérdl, amely mds helyszin kijelélését inditvdnyozta a svdjci
véros helyett.”” A nyugat-németorszdgi Stuttgart’® megnevezése azonban erds el-
lenérzéseket keltett a sajtoban. Az Gjsigok gy véleék, az incidensek megelézése
érdekében a taldlkozét inkdbb egy mdsik francia nyelvii kantonba lehetne 4the-
lyezni, ahol kevesebb magyar menekiilt élt.?

A kisérlet azonban visszafelé siilt el. A svdjci sajté élesen guinyolédott a svéj-
ci hatésdgokon, mert politikai okokat vetettek fel egy olyan mérkézés kapcesdn,
amely Nyugat-Németorszdgban nem keltett aggodalmat.3® A sport politikdtdl
valé fuiggetlenségét védelmezd Le Rhone hitetlenkedve kommentélta a svéjci kor-
mdny déntését: ,Svdjc, amely a legnemesebb eszmék élharcosinak tekinti magit,
és amelynek foldjén a magasabb rend humanizmus éltal inspirdlt nemzetko-
zi intézmények jottek létre, a sajndlatos példaként szolgdl6 »Vasas-ligyben« ma
olyan térsadalom képét mutatja, amely a sport e fels6bbrendd kiildetését egydlta-
ldn nem érti. [...] Mert ha ezt a sokat vitatott mérkézést Stuttgartban lejatsszdk,
nem lehet majd észre nem venni némi mosolyt a nyugatnémetek ajkdn, éppen
azokén, akik koziil néhdny héttel ezelStt 6tmillidan tiltakoztak az ellen a kor-
madny ellen, amely meg akarta tiltani, hogy egy szovjet futballcsapat Hamburgba
ldtogasson.”!

2 Mondiali 1958. La Gazzetta dello Sport, 1958. mdjus 9. 7.; A fil di pattino. La Gazzetta dello Sport,
1956. november 11. 4.; Ospite della Svizzera la “Giovanile” magiara. La Gazzetta dello Sport, 1956.
november 26. 6.

26 Young Boys — Vasas Budapest. Der Bund, 1957. oktéber 16. 9.

%7 Lo sport ha la meglio sulla politica. Lo Young Boys andra a Budapest. Eco di Locarno, 1957. ok-
tober 19. 5.

28 Young Boys recevra Vasas...a Stuttgart! Journal de Genéve, 1957. oktdber 18. 6.

29 A berni kdvetségtdl a Kiiliigyminisztériumhoz, 1957. nov. 13. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K Svijc (a
tovabbiakban: -136 [23. d.])

30 A berni kovetségedl a Kiiliigyminisztériumhoz, 1957. nov. 13. Uo.

31 Le »cas Vasas« fait toucher au sport suisse le fonder d’une de ses principales miseres. Le Rhéne,

1957. oktéber 23. 3.
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Az Ujsdg azonban tévedett: néhdny nappal késébb Bonn is betiltotta a mérké-
zést és visszapasszolta a problémdt Bernnek. Ekkor a svdjci kormdny garantélta,
hogy a mérkdzést lejétsszdk, de a berni hatésigok az incidensektdl valé jogos
félelem miatt Gjra megtagadtdk az engedélyt.’? Ezt kévetSen, a szdmos tiltako-
z4s ellenére — elsdsorban a Pro Liberta csoport, a svdjci beliigyminisztériumhoz
kot6dd német nyelvili antikommunista egyesiilet,® majd a Le Courier katolikus
lap részérél — a mérk8zés Genfbe val6 dthelyezését javasoltak. Végiil civil ruhds
renddrok biztositdsa mellett csakugyan sikeriilt megelézni az incidenseket.?*

A mérkdzés sportszakmai szempontbdl magyar siker volt: a Vasasnak sikeriilt
braviros dontetlent elérnie, amivel még a legellenségesebb Gjsigok dicséretét is
kivivta. A Der Bund példdul kiemelte, hogy a magyar menekiiltek a stadionban a
Vasas utolsé percben szerzett egyenlit§ géljdnal ,szinte Srémtdncot jartak”.?> Ezt
a részletet érdemes kiilon is megvizsgdlni: érdekes médon még a berni magyar
kovetség is elégedetten dllapitotta meg, hogy a jelenlévd ,disszidensek” végiil a
leldt6rél szurkoltak a budapesti csapatnak.®® Igaz, akadtak olyanok, akik a sport-
mérkézéseket — a postai cenzira megkeriilésével — magdnkiildeményeik célba
juttatdsdra prébaledk felhaszndlni, példdul a visszavdgd meccs idején a magyar
hatésdgok Budapesten a svdjci csapattdl nagy mennyiségli, Magyarorszdgrél a
menekiilteknek cimzett levelet és csomagot foglaltak le.?”

1958-ban a Young Boys Gjra egy magyar csapat, az MTK ellen Iépett pilya-
ra. A mérkézés megrendezése ismét — bdr az 1957-esnél kevésbé — erds vitdkat
véltott ki.>® Ebben az esetben is szerepe volt az antikommunista Pro Libertdnak,
amely a kordbbi mérkdzés alkalméval igyekezett annak lejdtszdsdt megakadd-
lyozni Bernben. Az egyesiilet eztittal nem prébalta meggdtolni a berni mérké-
zés megrendezését, de kiadott egy kozleményt, amelyben nemcsak az egyes klu-
bok hozzdilldsdt birdlta, hanem az egész sportstruketirdt, amely lehetdvé tette a
hideghdborus felek kozotti kapesolat fenntartdsdt — értékes propagandaeszkozt
adva ezzel a kommunista orszdgok kezébe.? Ezenkiviil felhaszndltdk az alkalmat
arra, hogy kozvetleniil a stadionndl adomanygyjtést szervezzenek a menekiiltek

32 La Ville de Berne a dit «Non!». Journal de Genéve, 1957. november 6. 8.

33 Giles Scott-Smith: Western Anti-Communism and the Interdoc Network. Cold War Internationale.
New York 2012. 68.

3% A berni kovetségtdl a Kiiliigyminisztériumhoz, 1957. nov. 25. 1-2. p. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-136
(23.d.)

% Young Boys — Vasas Budapest 1:1. Der Bund, 1957. november 21. 5.

3 A berni kévetségtdl a Kiiliigyminisztériumhoz, 1957. nov. 25. 1-2. p. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-136
(23.d.)

37 A berni kovetségtdl a Kiiltigyminisztériumhoz, 1957. dec. 7. Uo.

38 A berni kévetségedl a Kiiliigyminisztériumhoz, 1958. dec. 1. Uo.

3 Sport und Politik. Der Bund, 1958. december 1. 17.
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szdmdra.’ Az esemény népszerisitése céljabol néhdny Gjsighirdetés mellett egy
német nyelvili szérdlapot is terjesztettek: ,Soha ne felejtsd el... Meghivds min-
den bardtnak. Mi mindannyian, mint bardtok, az egyenl8ségben egyesiiliink —
egyenléség a jatékban, ahogyan az életben is. A mai meccset tisztességesen kell
lejétszani. Ovatosség, nyugalom ¢és rend kell. De nem feledkezhetiink meg soha
a hazdnkban él6 magyar menekiiltek kitorolhetetlen hazaszeretetérsl. Mit tehe-
tiink ma éreitk? Kidllunk meggy6éz6désiink mellett, és segithetiink enyhiteni a
nehézségeiken. Osszefogunk a rdszorulé magyar menekiiltekért. Nincs til ki-
csiny adomdny, minden enyhitheti veszteségiiket. Mindenki segitsen most gy,
ahogyan tud. Maradjunk nyugodtak, megfontoltak és éberek. A gyijtés bevételét
a Voroskeresztnek ajanljuk fel a rdszorulé magyar menekiiltek javdra.”#!

Labdartgé szempontbdl a magyar csapat szdmdra katasztréfa volt a mérkézés:
a mdr Budapesten is vereséget szenvedd MTK valdsdggal dsszeomlott és 4—1-re ki-
kapott. A lelétén azonban a ,disszidensek” ismét a magyar egyiittest timogattdk,
mikdzben a sportvezetSket szidalmaztdk. Ezt megerdsitette a kovet is, aki elismer-
te, hogy a stadionban a leldt6krdl jél hallhaté volt a ,Hajrd MTK!” és a ,Hajrd
Magyarok!”, de a , Komszomolifjak!”, s6t a ,Kommunista bérencek” is.> A kovet-
ség dltal készitett jelentés szerint a mérkézés végén a magyar labdaragék tudatedk
a leldtén l6 ,disszidensekkel” a kés6bbi nyugat-eurdpai mérkbzések helyszineit s,
hogy el§ lehessen késziteni az wjabb titkos kiildemények dtaddsdt.® (Ne feledjiik:
a disszidensek kozott — tekintettel az 1956-os menekiiltek nagy szdmdra — szdémos
sportold is akadt, akik kordbban is kapcsolatban dlltak a labdartagékkal.)

Ezt részben az MTK is elismerte: a textilipari szakszervezet vezetdsége —
amely a klubot irdnyitotta — a Magyar Testnevelési és Sport Tandcs (MTST)
sportdgi csucsszervezetnek megerdsitette, hogy valéban tobb kapcsolatfelvétel
és csomagcsere is el6fordult a mérkézéseken. Ezt azonban nem tekintették ha-
zafiatlan cselekedetnek, hiszen csupdn egy kis pélinka, cigaretta vagy édesség
cseréje tortént. A klub jdtékosai arra haszndltdk ezeket a taldlkozdkat, hogy
jobb szinben tiintessék fel Kdddr Jdnos 4j Magyarorszdgit, és megprébéljak
hazacsdbitani a ,disszidenseket”.44 A menekiiltek egy kisebb része megragadta a
lehet8séget, s miga forradalmat kovetd 6 évben 5-8 ezer £6 tért vissza (illegdlisan)

40 A berni kévetségrdl a Kiiliigyminisztériumhoz, 1958. dec. 1. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-136 (23. d.)
41 A mérkdzés alkalmabél kiosztott szérélap: A Kiiliigyminisztériumtél a MTST-hez. Melléklet 1958.
dec. 16. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-136 (23. d.)

4 A Kiiliigyminisztériumtél a MTST-hez. Melléklet, 1958. dec. 16. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-136
(23.d.)

4 Az MSZMP politikai irodéjdtél az MTST-hez, 1958. dec. 9. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-136 (23. d.)
44 Az MTK-t6l az MTST-hez, 1958. dec. 3. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-136 (23. d.)
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Magyarorszdgra, 1963-ban mintegy 11 ezren éltek a Kdddr-kormdny dleal fel-
ajénlott amnesztidval.®

Mikézben tehdt a magyar csapatok és sportolék részvételét egyre kevésbé
ellenezték, Nagy Imre 1958. janiusi kivégzésének hire kisebb vilsdgot okozott
a nemzetkozi sportéletben. Néhdny ,disszidens” tiintetett az 1958-as svédor-
szdgi vildgbajnoksdgon a megismételt Magyarorszig—Wales mérkdzésen,* mig
a nyugati sajté kiemelte, hogy a févérosban tortént ,politikai események” mé-
lyen érintették a magyar sportoldkat.#” Pletykdk keringtek a nem sokkal késébb
Budapesten megrendezésre keriilé tsz6 Eurépa-bajnoksdg esetleges bojkottja-
16l is,® a versenyek azonban szabdlyosan lezajlottak, s a sajtévisszhang ujra
bebizonyitotta, hogy a sportteljesitmény képes javitani az orszdg megitélésén:
ahogy a La Gazzetta dello Sport irta, az Eurépa-bajnoksdg megrendezését ,,op-
timdlisnak nevezhetjik”, s még azt is kiemelte, hogy Budapesten csoddlatos
hangulat uralkodott.*

A magyar kultdrdiplomdcidban tehdt 0j szakasz kezd8dott: az orszdg learatta
az 1957-es év intenziv munkdjinak a babérjait a sportban és mds teriileteken is:
Magyarorszdg ugyanis azon kevés keleti blokkbeli orszdg egyike volt, amely részt
vehetett az 1958-as briisszeli vildgkidllitdson.>

A sport felhaszndldsa a politikai presztizs javitdsdra

A Kéddr-rezsim a versenysport révén hazai viszonylatban erésiteni tudta legiti-
mécidjat és konszenzusteremtd potencidljt, példdul a magyar sportegyesiiletek
hagyomdnyos nevének visszadllitdséval.>!

A helyzet javitdsa érdekében 1958. juniusiban az MSZMP Sportbizottsdga
egy val6sdgos programkidlevanyt készitett, amelyben leirta, hogy az orszdg mi-
lyen lehetdségeket és elénydket érhet el a sport révén: ,A nemzetkozi kapcsolatok
egészén beliil egyre jelent8sebb helyet foglalnak el a nemzetkozi sportkapesolatok.

4 Andhds Léndrt: Emigration from Hungary in 1956 and the Emigrants as Tourists to Hungary. Hun-
garian Historical Review 1. (2012) 3-4. sz. 371.

46 Riccardo Brizzi — Nicola Sbetti: Storia della coppa del mondo di calcio. Politica, sport, globalizzazione.
Firenze 2018. 79.

47 Clamoroso a Stoccolma! La Gazzetta dello Sport, 1958. janius 18. 1.

48 Tn pericolo gli “europei” a Budapest? La Gazzetta dello Sport, 1958. janius 20. 8.

4 A. Apolloni: Nuoto a Budapest per gli “europei”. La Gazzetta dello Sport, 1958. augusztus 30. 1.

50 Takdcs Rébert: A magyar kuledra nyitottsiga az 1970-es években. Multunk 61. (2016) 4. sz. 26.

51 Takdes Tibor: Biintetd teriilet. Futball és hatalom a szocialista korszakban. Bp. 2018. 28.; Mikids
Hadas: Football and Social Identity: The Case of Hungary in the Twentieth Century. The Sports His-
torian 20. (2000) 2. sz. 59.; Rébert Gydri Szabs: Football and Politics in Twentieth-Century Hungary.
The International Journal of the History of Sport 36. (2019) 2-3. sz. 12.
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A Magyar Népkoztdrsasdg nemzetkdzi sportkapcsolatait — melynek alapjat a part
és a kormdny kiilpolitikdja képezi — hdrom 6 célkitlizés szabja meg:

1. A népek békés egyiittélését, a békéért folytatott harcot elésegiteni.

2. A Szovjetuniéval és a népi demokratikus orszdgokkal a proletdr internacio-

nalizmus elvei szerint egyre szorosabbra flizni bardtsigunkat.

3. Megismertetni népiink életét, kultdrdjic, a szocialista testnevelés és sport

elényeit és ugyanakkor tanulni mds népek eredményeibél.

E célkittzések valéra valtdsa sordn — az ellenforradalom leverése dta — értiink el
eredményeket. Sportoléink sikeresen megtdrték néhdny orszdg Gn. sportbojkott-
jat, s eljutnak olyan orszdgokba is, ahol a diplomdcia nehezen ér el eredményeket
(pl. Spanyolorszdg). Ebben az esztenddben javult a bardti orszdgokkal valé kap-
csolatunk, segitséget nyujtottunk egyes kapitalista orszdgok munkdssportszer-
vezeteinek és megtettiik az elsé lépéseket az antiimperialista orszdgok sportjd-
nak tdmogatdsa felé. Azonban a nemzetkdzi sportkapcsolatok alakuldsit nagy-
foku spontaneitds jellemzi. Kordntsem haszndljuk ki azokat a szakmai, politikai
és egyéb lehetSségeket, amelyek a nemzetkozi sportkapesolatokban rejlenek.”>?
Tény, hogy a magyar sportdiplomdcia diszkréten dolgozott, és sikeriilt megolda-
nia a kinos helyzeteket: a labdaragé BEK 1957. évi sorozatidban a mér emlitett
svéjci epizédot kovetden a Vasas az elddontében a Real Madriddal mérkézote, és
a taldlkozék diplomdciai bonyodalmak nélkiil zajlottak.

Erdemes még kitérni a magyar sportszervek és a kapitalista orszdgok témeg-
sport-szervezetei kozotti kapesolatra is. Az 1956-os forradalmat megel6z6 id6-
szakban a nyugati kommunista partok ropiratokban, djsdgcikkekben és interjik-
ban dicsérték a magyar sportoldkat. Az 1956-os forradalom azonban kozvetve
ezeket a kiilfoldi szervezeteket is meggyengitette, hiszen szorosan kapcsolédtak a
kommunista ifjusdgi mozgalmakhoz. B4r a magyar forradalommal val6 kézvet
len &sszefiiggést nem lehet megdllapitani, az tény, hogy az Unione Italiana Sport
Popolare (UISP, Olasz Témegsport Egyesiilés) — az olasz kommunista sportmoz-
galom — tagjainak szdima 1956-1957-ben drasztikusan csokkent, majd 1958-ban
ismét stabilizdlédott.>

Az MSZMP Sportbizottsiga egy dokumentumban felidézte, hogy a hi-
bak megeldzték az ,ellenforradalmat”, illetve, hogy a Rékosi-korszakban csak a
sportszakmai szempontbdl leggytimdlesozébb sportkapcesolatokkal foglalkoztak,

52 Az MSZMP  Sportbizottsiginak nemzetkdzi politikai kérdésekkel foglalkozdé hatdrozata,
1958. jan. 9. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K Vegyes anyagok, elsésorban a Kiiliigyminisztérium
miikddésével kapcsolatos  iktatott iratok (1945-1964) (a tovdbbiakban: -217 [99. d.])
[A forrdsokat az eredeti dokumentumban 1év8 széveggel kozlom. ]

53 Fabien Archambault: 11 controllo del pallone. I cattolici, i comunisti e il calcio in Italia (1943-anni
Settanta). Firenze 2022. 99-107.
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figyelmen kiviil hagyva a politikai érdekeket, igy a tdmegsport-egyesiiletekkel
valé kapcsolattartdst elhanyagoltdk: , Az osztrék baloldali munkdssportegyesiile-
tekkel egydltaldn nincsen kapcsolatunk, ugyanakkor a kifejezetten reakeids oszt-
rak sportszervezetekkel és személyekkel van. Valamivel jobb a kapcsolat a fran-
cia munkdssportolékkal, viszont megszakadt a kapcsolat az olasz, német és finn
munkdssportszervezetekkel.”>

A kapcsolatok bévitésének lehetdsége természetesen mindenhol az aktudlis
politikai helyzettdl figgott. A magyar kiilképviseletek és a helyi tomegsport-szer-
vezetek kozotti kapesolatok a politikai és a foldrajzi elhelyezkedésnek megfelels-
en igen eltéréek voltak. Egyes orszdgokban gyakorlatilag nem is léteztek (példdul
Nagy-Britannia), ahol a magyar kovetség csupdn annyit tehetett, hogy tdjékoz-
tatta a Kiiliigyminisztériumot a szakszervezeti sportszervezet létezésérdl és dt-
adta az illetékes ottani vezetdk listdjdt.>> Mdshol dltaldban kedvezébbek voltak
a feltételek, 4m az egylicemiikodést és a kozos akciok megvaldsitdsit a pénziigyi
nehézségek hdtraltacedk.>

Nem megleps, hogy a magyar kormdny a nyugati 4llamok koziil
Olaszorszdgban tudta a legkdnnyebben fejleszteni sportpolitikai kapcsolatrend-
szerét, ahol a bajnokcsapatok és az élsportolok kéltséges kiilfoldi versenyeztetése
mellett a helyi tomegsport is timogatdst élvezett, ami — t6bbek kozott — sportesz-
kozok adomédnyozdsival valsult meg. E kapcsolatépités szimbolikus pillanata
volt, amikor az MTST 1959 mdrciusdban egy csapatra valé futballfelszerelést
adomdnyozott Terni vdros egyik ifjusdgi csapatdnak, a Flamme Azzurrénak (Kék
Léngok vagy 4tvitt értelemben: Olasz Léngok). A gesztus hatalmas sikert aratott,
még az Olasz Kommunista Pért (PCI) vezetdségi tilésén is széba keriilt.”” Az eléz-
mények néhdny hénappal kordbbra nytltak vissza: a magyar sajté szerint az umb-
riai csapat az UISP-n keresztiil a magyar bajnokcsapat Vasashoz*® fordult segitsé-
gért. A Magyar Sporthivatal villalta a timogatdst. A felszerelés dtaddsdnak meg-
szervezése érdekében 1959. mdrcius 27-én Marki Pal, a rémai magyar kovetség
attaséja és Mario Stendardi, a Societa di Amicizia Italia-Ungheria (Olasz—Magyar
Baridti Térsasdg) titkira Umbria tartomdnyba utazott, ahol felvették a kapcsolatot
a PCI helyi titkdrdval, Mario Bartolinivel, valamint a L’Unita helyi Gjsdgiréjaval,

>4 Az MSZMP Sportbizottsiginak nemzetkozi politikai kérdésekkel foglalkozé hatirozata, 1958.
jan. 9. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-217 (99. d.)

5> A londoni kévetségtél a Kiiliigyminisztériumhoz, 1959. marc. 21. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K Ang-
lia (Nagy-Britannia), 1945-1964 (a tovdbbiakban: -6 [52. d.])

56 A rémai kovetségedl a Kiiliigyminisztériumhoz, 1959. dec. 12. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K Francia-
orszdg, 1945-1964 (a tovébbiakban: -45 [21. d.])

57 A rémai kovetségedl a Kiiliigyminisztériumhoz, 1959. dpr. 13. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K Olaszor-
szdg, 1945-1964 (a tovabbiakban: -117 [18. d.])

58 Olasz—Magyar Bardtsig Kupa. Magyar Ifjisdg, 1959. november 21. 8.
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és fogaddst szerveztek a Plaza Hotelben. Egy hét mulva, dprilis 2-dn, mintegy
200-250 (a helyi prefektira szerint 100) {8s kozonség eltt a Bardti Tédrsasdg kép-
visel8i dtadtdk a felszerelést a Fiamme Azzurre fiataljainak, és koccintottak a két
orszdg kozotti bardtsdgra.”® Bar az umbriai prefektdra arrdl tdjékoztatta Rémir,
hogy a beszédek ,,ceremonidlisak” voltak,® a kommunista jsdg vezércikke a kez-
deményezés politikai értékét hangsulyozta: ,Stendardi a Vasas sportegyesiiletrdl
beszélt, amelyet a budapesti fémipari munkdsok alapitottak 1911-ben, és amely
a magyar munkdsok dldozatos munkdjinak, eréfeszitéseinek koszonhetéen ma-
kodott és gyarapodott. A Vasas torténete némiképp magdnak Magyarorszdgnak
és a munkdsosztdlynak a torténete is. Amikor Magyarorszdgon eluralkodott a
zsarnoksdg, és megszalltdk a ndcik, a Vasas is érintett volt, vezetdit koncentrécids
taborokba hurcoltik. Az G tdrsadalom megjelenésével Magyarorszdgon a »Vasas«
is djra felemelkedett. Ma mdr minden sportdgban, t6bb szdz sportoléval, stadio-
nokkal és felszerelésekkel rendelkezik. Mindazt, amiben a Vasast alapité munkd-
sok reménykedtek, a Magyarorszdgon is létrejott 4j tirsadalomnak készonhetden
meg tudtdk valdsitani.”®!

A rémai kovetség elégedetten szdmolt be arrél, hogy az eseményt mds,
nem ,bardti” Gjsdgok is megemlitették, mint példdul az 1/ Giornale d’ltalia, az
1] Giornale del Mattino és az Il Messaggero, a sport propagandaszerepét hangsulyoz-
va. A Kiiligyminisztérium elégedettnek tint az MTST dleal végzett munka-
val, és felkérte, hogy fokozza tevékenységét, elsésorban a Fiamme Azzurre és a
Vasas kozotti kapesolat tovabbi erdsitésével.? A kériilmények kiilondsen ked-
vezdek voltak, és a klubvezetés is hajlandésdgot mutatott arra, hogy az umbriai
vérost is érint§ olaszorszdgi portyéra kiildje ifjusdgi labdartgéit.®> Az MTST
jovd is hagyta a tervet, de a Vasas vezet8ségével folytatott megbeszélések utin
az elnokség ugy dontott, hogy a koltségek fedezése érdekében a felndtt csa-
patot kiildik Olaszorszdgba, ahol az hirom mérkdzést jitszik els vonalbeli
csapatok ellen, majd egy ingyenes negyediket a terni valogatott ellen.® Ennek
a negyedik mérkdzésnek a bevétele pedig fedezné a helyiek majdani budapesti
vendégszereplését.

59 A rémai kovetségedl a Kiiliigyminiszeériumhoz, 1959. dpr. 13. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-117 (18. d.)
60 A Terni prefekttrdtél az olasz Beliigyminisztériumhoz, 1959. dpr. 3. Archivio Centrale dello Stato
(a tovédbbiakban: ACS), Ministero dell'Interno, Direzione generale pubblica sicurezza (1861-1981),
Segreteria del dipartimento (a tovédbbiakban: MI DG SDIP), Ufficio ordine pubblico, Categorie per-
manenti (a tovabbiakban: OP CP), G.1 Associazioni (1944—1986). f. 100-47, Associazione culturale
italo-ungherese, f. 1.

1 G. Grassi: Dall'Ungheria il corredo a squadra di Terni. LUnita, 1959. 4prilis 3. 6.

62 A Kitlisgyminiszeériumeél a MTST-hez, 1959. méj. 23. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-117 (18. d.)

63 A Kiiligyminisztériumtél a rémai kovetséghez, 1959. maj. 19. Uo.

4 A Kitlisgyminisztériumtdl a rémai kévetséghez, 1959. jan. 16. Uo.
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A terv (némi véltoztatdssal) meg is val6sult: 1959. szeptember 10-én a genovai
Sampdoria elleni gy8ztes mérkdzés utdn a magyar csapat a kis umbriai stadion-
ban lépett pélydra, és 2000 nézd elStt tobb kezddjatékosdt pihentetve is kdnnye-
dén gydzott a tartomdnyi vélogatott ellen. Igazi jeles nap volt, amit még {inne-
pélyesebbé tett az, hogy felvezetésként az immadr ,Vasas Terni” névre dtkeresztelt
kordbbi ,Fiamme Azzurre” csapott dssze a Terni SC ifjiisdgi csapatdval.® A Vasas
ezutdn Bologndba utazott, ahol vereséget szenvedett a véros els osztdly egyiit-
tesétdl. Az olasz labdarigék magyarorszdgi vendégjdtékdra két évvel késébb ke-
ritle végiil sor: a ,Vasas Terni” 1962 jaliusdban jért Magyarorszdgon, ahol el6bb
két iparvdrosban — Sztdlinvdrosban és Gyérben — mérte Gssze erejét a helyi csa-
pattal, majd Budapesten jdtszott a Vasas ifjisdgi csapata ellen.o

Az umbriai tira sikere arra késztette a rémai magyar kdvetséget, hogy ezt
a mintdt kovesse. 1959 szeptemberében a Vasas tjabb terni fellépése alkalma-
val Simé Gyula kévet taldlkozott Luigi Polandval, a PCI szardiniai parlamenti
képviselgjével, és — a szokdsos elvtdrsi terminoldgidt haszndlva — kifejezeék teljes
egyetértésitket a sporteseményeknek a tomegek mozgésitdsiban jdtszott fontos
szerepét illetéen. Polano javasolta, hogy t6bb ilyen eseményt szervezzenek, és
felkérte a magyar klubokat, hogy Iétesitsenek kapcsolatot a Szardinia szigetén
miikodé egyesiiletekkel — példdul Carbonidban a helyi bdanydsz sportklubbal.¢”
Néhdny hénappal késébb valéban megalakult a Magyarorszdg Bardtai helyi szer-
vezete, amely a magyar kultdrdt volt hivatott népszertsiteni, de arrdl is déntétt,
hogy melyik helyi UISP egyesiilet jatszhasson mérkdzést magyar foldon. o8

1960 mdjusiban Simé Gyula Szardinidra utazott, hogy dtadja a mezeket,
amelyeket a Tatabdnyai Bdnydsz labdarigéi adomdnyoztak a helyi csapatnak.
Miutdn meghivtik a Carbonidt Magyarorszdgra, levetitették az Aranycsapat lon-
doni gy8zelmérdl sz6l6 Magyarorszdg—Anglia ciml dokumentumfilmet, valamint
a Salt of the Earth (A fold séja) cim(i amerikai filmet, amely a kontextus miatt kii-
16n6sen érzékeny témdjanak bizonyult, mert egy mexikéi cinkbdnydban dolgozé
munkdsok kizsdkmanyoldsdrdl sz6le.”

De nem ez volt az egyetlen ilyen példa: 1959. november 9-én az olasz trsasdg,
a Magyarorszdg Bardtai torindi szekci6ja szervezésében keriilt sor a Budapesti
Honvéd 4ltal felajénlott sporteszkozok dtaddsdra a helyi ,,Avvenire” (Jovd) klub

5 A Vasas nagy tekintélynek 6rvend ismét! Népszava, 1959. szeptember 12. 6.

% Novo. Testvérek jottek TernibSl. Népsport, 1962. julius 24. 3.

7 A rémai kovetségtél a Kiiliigyminisztériumhoz, 1959. szept. 22. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-117
(18.d.)

68 A Cagliari prefektirdbdl az olasz Beliigyminisztériumnak, 1960. mdj. 5. ACS MI DG SDIP OP
CP G.1100-47, f. 1.

9 A sassari prefektiritél az olasz Beliigyminisztériumhoz, 1960. m3j. 15. Uo.
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részére.” Az este a két nép kozotti bardtsdgot és a politikai enyhiilést dicss-
itd pohdrkoszontSk kozepette ért véget.”! Ekozben mds hasonld, magyarbarit
csapat is alakult Itdlidban: egy magyar Gjsdg arrdl tdjékoztatta olvaséit, hogy
Olaszorszdgban mdr sok ilyen csapat van, példdul az ,FTC Siena” és a ,Honvéd
Sassuolo”, s az Olasz—Magyar Bardti Térsasig mdr azon is gondolkodott, hogy
»magyar’ csapatokbdl 4116 focitorndt rendezzen Olaszorszdgban.”

A magyar sport irdnti érdeklédést a magyar sportoldk dltal elért j6 eredmé-
nyek is tdpldledk, ami — legaldbbis részben — megcifolta azt a jéslatot, hogy az
1956-0s forradalom leverése utdn a magyar sport szinvonala visszaesik majd.
A magyar kormdny szerint a magyar sport azonnal felépiilt az 1956-o0s esemé-
nyekbél, bizonyitva a magyar kormdnyzati akciék helyességét. Csanddy Arpdd
MTST-tag — az elhunyt Mez§ Ferenc helyébe 1ép6 késébbi NOB-tag — 1961-ben
Sestri Levantéban egy sporttal és turizmussal foglakoz6 konferencian megéllapi-
totta, hogy ,az 1956-0s politikai események igen stlyos csapdst mértek a magyar
sportra az olyan kivélé sportolék, mint a hires Puskds elvesztésével”, dm rogton
hozzdtette, hogy ,Magyarorszdg jelenlegi kormdnya élénk érdeklédésének ko-
szonhetden mdr tdl van ezen a kritikus szakaszon, és nagy, modern sportlétesit-
ményekkel is rendelkezik”.”

Bér a nyugati sajté nem mulasztotta el megemliteni, hogy a magyar viloga-
tott ,,a felkelés utdn” szinte ,,megozvegyiilt ennyi élvonalbeli jitékos hidnydtdl”,
ugyanakkor beszdmolt a Puskds Ferenc és Kocsis Sdndor hazatérésére irdnyuld
kisérletekrél” valamint arrdl is, hogy a labdartgé vélogatott presztizse megma-
radt. Olaszorszdgban még a konzervativ dlldspontot képviseld La Gazzetta dello
Sports is folytatta egytittmiikodését Vandor Kédlmdnnal, a Népsporr Gjsdgirdjéval,
aki 1949 6ta a budapesti kormanypolitika helyességét hangsilyozta. Az Gjsdgird
1957 janudrjdcdl tobbszor is méltatta az olasz lap hasdbjain az Gj magyar kormdny
munkdjdt, s bdr elismerte a szdmos sportolé menekiilése okozta kdrokat, utalt
arra is, hogy a kormdny politikdjidnak kdszénhetSen sokan a visszatérésen gon-
dolkodnak. A Rikosi-korszak tdlzott centralizdcidjat az Gjsdgird szerint 4j veze-
tési struktira valtotta fel, amely most mdr valéban a sportoldk és a szovetségek

70 A torinéi prefektardtdl az olasz Beliigyminisztériumhoz, 1959. nov. 12. Uo.

71 Uo.

72 Olasz—Magyar Bardtsig Kupa i. m. 8.

73 A rémai rendérkapitinysig a Kiiligyminiszteriumhoz, 1961. mdj. 12. ACS MI DG SDIP OP CP
G.1100-47, f. 1.

74 Lasd példdul Giuseppe Bozsik: La Gazzetta dello Sport, 1958. janius 11. 5.; Con Puskas vinceremmo
la Coppa del mondo. La Gazzetta dello Sport, 1957. oktéber 10. 6. A kisérletek valédisigdrol: A berni
kovetségtdl a Kiiliigyminisztérumhoz, 1957. nov. 30. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-136 (23. d.)

75 Lasd Archambault, E: 1l controllo del pallone i. m. 232-233.
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kezében van.”* A ,Honvéd-tigyben” Vindornak nem voltak kétségei: az MLSZ a
jatékengedélyek ideiglenes megvondsdval helyesen jért el a sportolékkal szemben,
akik hibdztak — hiszen hazatérés helyett braziliai portydra mentek —, 4m ezt ma-
guk is beldttdk. Viandor egy 1957. mérciusi cikkében, a braziliai alkalmi futball-
csapat visszatérése utdn azt irta: a labdaragék ,sovdnyak, de boldogok, hogy tjra
egyiitt lehetnek a csaldddal és a bardtokkal”, és hogy a kiszabott eltiltds , pihenés
lesz a hosszt utazds utdn”.””

Ekozben a palydn elért eredmények is megerdsitették a magyar sport jé ,egész-
ségi dllapotdt”. Amikor a magyar valogatott 1958-ban bardtsdgos mérk8zésre uta-
zott Skécidba, a helyi lapok a csapat jatékerejének csokkenésérél irtak, a londoni
magyar kdvet szerint azonban a szurkolok még mindig nagy érdeklédést tani-
sitottak a jdtékosok irdnt, és gyakran kértek télitk autogramot.”® Mig az 1959.
november 29-ei Olaszorszdg—Magyarorszdg mérkdzés esélyeit latolgatva a vezetd
olasz sportlap a kevéssel el8bb lejétszott, Nyugat-Németorszdg elleni 4-3-as gyd-
zelem utdn azt emelte ki, hogy a magyar vilogatott ,elérte a kiilonb6z6 Puskdsok,
Kocsisok stb. technikai szintjét és erejét, s6t a fiatal csatdrok gyorsasigban mdr a
régi példaképeket is feliilmuljak”.”

Magyar részrdl is biztak az 1j, tehetséges jatékosokban, de figyelmeztettek
rd: a vélogatottnak szerénynek kell maradnia.®® Ezért is hangsalyoztdk a ko-
vetségi jelentések a labdarigok hozzddllasiban az elmult évekhez képest be-
kovetkezett véltozdst. Amikor példdul a magyar ifjisdgi vélogatott a Német
Demokratikus Kéztdrsasdgban, Berlinben lépett palydra a helyi Gttorék tinne-
pélye eldtt, Rostds Istvdn nagykévet kiemelte, hogy a csapatszellem mér egé-
szen mds, mint néhdny évvel azelStt volt.®! Ugyanezt hangsilyozta Simé Gyula
rémai kovet is, aki az 1955-1960-as Eurépa Kupa (Geré Kupa)®? versenyso-
rozatdban lejdtszott 1959. novemberi olasz—magyar mérkézésen palydra [épd
magyar jatékosokat szerénynek és visszafogottnak ldtta, egészen mdsnak, mint
néhdny évvel kordbban.®

76 Kdlmdn Vindor: Lo sport riprende nell’'Ungheria inquieta. La Gazzetta dello Sport, 1957. januir 19. 4.
77 Ué: Lettera dall'Ungheria. La Gazzetta dello Sport, 1957. mércius 21. 6

78 A londoni kovetségtdl a Kiiliigyminisztériumhoz, 1958. mdj. 26. HU-MNL-OL-XIX-]-1-K-6
(52.d)

79 Contro I'Ungheria I'arma della velocita. La Gazzetta dello Sport, 1959. november 13. 1.

80 Kilmdin Viindor: La preparazione dei magiari. La Gazzetta dello Sport, 1959. november 25. 3.

81 A kelet-németorszdgi nagykovetségedl a Kiiligyminisztériumhoz, 1958. aug. 19. HU-MNL-OL-
XIX-J-1-K Német Demokratikus Kéztdrsasdg, 1945-1964 (a tovdbbiakban: -108 [15. d.])

82 Az 1927-ben indult Eurépa Kupa utolsé sorozatit Josef Gerordl (1896-1954), az osztrik labdarigé-
szovetség egykori elnkérdl (1945-1954) nevezték el.

8 A rémai kdvetségtdl a Kiiliigyminisztériumhoz, 1959. dec. 10. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-136 (18. d.)
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Olaszorszdg rdaddsul kiilonésen fontos porond volt a magyar sport szdimadra,
hiszen Réma mér az 1960-as olimpia jétékokra késziilt, ahol Magyarorszdgnak
lehetdsége nyilt ,,jova tennie” a négy évvel kordbban Melbourne-ben térténteket.

Randevd az 6r6k vdrosban: az 1960-as olimpia

Mig a melbourne-i olimpia a kiemelked$ magyar sportoldk ,dissziddlasardl” véle
nevezetessé és a szovjet elnyomds szimbélumdvd vélt, addig a rémai olimpia a
»megviltdst” hozhatta el Magyarorszdg szimdra. Simé Gyula romai kévet agy
vélte, az olimpia kitind propagandisztikus lehetSséget kindl, amit kétféle reto-
rikdval kell kihaszndlni: az egyik az olasz sportvezetSk és a mivelt kozonség felé
irdnyul, a mdsik pedig a szélesebb tdmeg felé — a magyar sportot bemutaté van-
dorkidllitds, illetve a magyar sportolk részvételével zajlé események irdnti erétel-
jesebb érdekl8dés révén.

Az elsd célesoport elérése nem volt kiilonosebben nehéz: a Rémai Magyar
Akadémia 1952 6ta kivalé szinteret biztositott a kovetség dltal szervezett kulturs-
lis rendezvényeknek, koztiik sport témdja eléaddsoknak is. fgy nem volt meglepd,
hogy 1959 mdrciusdban a magyar kovetség fogaddst tartott néhdny olasz sporto-
16, menedzser és Gjsdgird részvételével, ahol lehetdség nyilt a propagandaanyagok
terjesztésére, valamint az olimpiai hdzigazdék szimpdtidjdnak elnyerésére. Ekkor
hivtdk meg Budapestre Giulio Onestit, a CONI elnokét. E gesztus egyben hi-
vatalos koszonetnyilvdnitds is volt azért a segitségért, amelyet az olasz sportveze-
tés nyujtott a melbourne-i magyar kiildottségnek a sportolék hazaszéllitdsihoz.
Onesti — mint az olimpiai jatékok rendezéséért felelds elsé szdma sportvezetd —
budapesti litogatdsa egyben Magyarorszdg szdmadra is presztizsnovekedéssel jard
elismerést jelentett®

Még reményteljesebbnek tlint a nagykozonség meghdditdsa: egy vandorkialli-
tdson magyar sportolékrol késziilt fényképek bemutatdsival prébaltdk megnyerni
az olasz kozonség szimpdtidjat. Az 6tlet nem volt kiiléndsen Gjszer(i: a nyugat-
eurdpai orszdgokban mikods magyar kovetségek az 1952-es helsinki olimpia
6ta rendeztek ilyen tdrlatokat, és a labdartgé vélogatott idegenbeli mérkézéseit is
véndorkidllitdsok kisérték Svdjcban, Anglidban és Olaszorszdgban.®> Miutdn az
MTST kotelezettséget vallalt az anyag elkiildésére, a rémai kovetség nekildtott
a rendezvény megtervezésének, feltételezve, hogy annak elsé dllomdsa a Magyar
Akadémia lesz, s azt majd mds nagyvdrosokban a késdbbi sporteseményekkel
egyiddben megrendezendd kidllitdsok kévetik. A cél mindenekeltt a két nép

8 A Kiiliigyminiszeériumtdl a rémai kévetséghez, 1959. mérc. 14. Uo.
8 Venuti, L.: Siamo una superpotenza sportiva i. m. 305-320.
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kozotti rokonszenv torténelmi példdinak bemutatdsa, a szimpdtia erdsitése és a
kommunista rendszer vivmdnyainak hangsilyozdsa volt. Ezt jol mutatja a kidl-
litds alkalmdbdl kiadott konyv, a Lo sport ungherese, 1945—1960 (A magyar sport,
1945-1960) bevezetdje:

»A magyar sport az olaszorszdgi kiéllitdssal az elmult sok-sok év gazdag ered-
ményeibdl kivén izelitét nydjtani. Mindezt egy olyan iddszakban teszi, amikor
emlékezetes évforduldk idézik fel a két nemzetet 6sszekdtd nagy torténelmi ese-
ményeket. Olaszorszdg szdz évvel ezelStt vélt egységes dllammd, Magyarorszdg
pedig tizenodt évvel ezelStt szabadult meg az évszdzados nemzeti, politikai és
gazdasdgi elnyomads aldl. A magyar nép biiszke a Tiirr Istvdn vezette szabadsdg-
szeretd légidsokra, akik az olaszok nemzeti egységéért harcoltak [...], és nem fe-
ledkezhetiink meg Monti ezredes olasz légidjanak jelenlétérdl az 1848—1849-es
szabadsdgharcban [...]. A magyar nép, amely immdr mdstél évtizede alkot sza-
badsigban, 6rdmmel mutatja be az elmdlt 15 év sportteljesitményeit, a testkul-
tura mozaikdarabjait. Az 6romot noveli az a tény, hogy Olaszorszdg éppen most
késziil a 17. olimpiai jatékok kiemelkedd eseményére [...]. Reméljiik, hogy ldto-
gatSink mint sportbardtaink tévoznak errél a sportkidllitdsrél. Kérjiik, fogadjak
szeretettel azokat a magyar sportoldkat, akik az olimpia évében Olaszorszdgba
latogatnak. Szeretnénk hangsilyozni, hogy nem tudtunk teljes képet adni a
Magyar Népkoztdrsasig sportéletérdl. Ha azonban sikeriilt egy megkozelitd ké-
pet vézolnunk az egészségesebb nemzedékért folytatott kiizdelmiinkrél, mozgal-
munknak a testnevelésen keresztiil 4j erkoles és 4j ember formdldsdra irdnyuld
torekvéseirdl, ha a litogaték érezni fogjak a magyar nép sportoléi erejének kisu-
gdrzdsdt, amely nem pusztitdst és vérontdst, hanem békés alkotdsokat akar ldtni
[...], akkor kidllitdsunk és ez a szerény kalauz elérte céljdc.”s

A rémai kovetségre végiil a kidllitds megrendezésével kapcsolatosan a terve-
zettnél nagyobb munka virt. A fotéanyag mellett tobb tucat Gjsdgkivdgdst, vala-
mint magyar csapatok és egyéni sportoldk dltal nyert rangos tréfedkar is kiildtek
Magyarorszigrél. Koztiik volt tobb Mitropa-kupa (Kézép-eurépai Klubcsapatok
Kupdja), a rémai Olimpiai Stadion megnyitdjira késziilt mdrvinyszobor, a
100. Ausztria—Magyarorszdg labdarig6-mérkézésre késziilt szobor és egy Chicago
véros 4ltal adomdnyozott eziist emléklabda. A Lo sport ungherese kotet meglehe-
t6sen hii képet ad a kidllitdsrol, sok képpel és kevés felirattal. A kidllitds a magyar
sportsikerek felelevenitése utdn — igaz, ,megfeledkezve” olyan kényelmetlen sze-
mélyiségekrdl, mint példdul Puskds Ferenc — az olasz—magyar sportkapcsolatokra
koncentrdlt, valamint kdszontétte a sportol6k Gj generdcidjdt is: ,Taldn mindany-
nyian ismerdsek lesznek az olasz sportk6zonség szdmdra. Felejthetetlen versenyek

8 Lo sport ungherese, 1945-1960. Bp. 1960. 2.
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hésies alakjai, szimos nemzetkodzi mérkézés résztvevéi: Hidegkuti, Lantos,
Grosics, Bozsik, Sdndor és térsai. A Wembley, Bern, Helsinki és a nagyszer(i ko-
zép-eurdpai kupameccsek hdsei ma is jatszanak. De mogottiik 41l Albert, Gorocs,
Sipos, Rakosi és a tobbi fiatal. Ok az Gj sportcsatak reménységei.”s”

A nagy vérakozdssal kisért akcié sikerét végiil elsésorban Budapest hidsitot-
ta meg. Az MSZMP Sportbizottsigdnak jelentése szerint a Kiiliigyminisztérium
és az MTST kozott mdr 1958-ban is voltak nézeteltérések.®® S bar a rémai ma-
gyar kdvet még 1959 szeptemberében bizott abban, hogy zokkendmentes lesz
az egylittmiikodés,® az MTST 1960 elején gy dontdtet, hogy az év janius—
augusztusdban az orszdg ,szocialista sportjdnak” tizenot éves fenndlldsdt tinnepld
nagyszabdsu kidllitdst rendez a budapesti Vdrosligetben, s ehhez a vindorkidllitas
anyagdt is felhaszndlja. A gytjtemény olaszorszdgi utaztatdsira igy mar nem volt
moéd, azt azonnal vissza kellett szédllitani Magyarorszdgra.”® (E dontésben talin
az is kozrejdtszott, hogy az 1959. évi torindi nemzetkozi sportkidllitds alkalmaval
a Budapestrdl kiildott anyagot az olasz szervezdk éllitottdk dssze — nem egészen a
magyar elgondoldsok szerint —, mivel a sporthivatal késve kiildte el megbizottjdt
arendezvényre.) Ily médon Magyarorszdg szimdra a legjobb propaganddt maguk
az olimpiai sporteredmények szolgaltattdk.

Melbourne emléke még mindig er8sen nyomasztotta a magyar sportve-
zetdket, akik els@sorban arra iigyeltek, nehogy az orszdg az Gjabb olimpidn
tovébbi élsportolékat veszitsen. Ennek veszélyére az olasz vezet8k, mint pél-
ddul az UISP elndke, Arrigo Morandi is figyelmeztette a magyar diplomaté-
kat.®' A problémdk elsdsorban szervezési jelleglick voltak: az Gjabb ,disszid4-
ldsok” megakaddlyozdsa érdekében ellendrizni kellett, hogy a sportoldk kikkel
érintkeznek, és ebben a tolmdcsok szerepe kulcsfontossdgu volt. Ezek tobbsége
ugyanis éppen a kordbbi ,disszidensek” koziil keriilt ki, ami a nyelvtudds szem-
pontjabdl érthetd, de politikai szempontbdl nagyon kockdzatos volt. Morandi
azt javasolta, hogy a Magyar Olimpiai Bizottsig (MOB) eldre kérje el a tol-
mdcsok névsordt, hogy a ,nemkivdnatos” személyek eltdvolitdsit kovetelhesse.
Tovidbb4 olyan intenziv el8készité munkdra volt sziikség, hogy a sportolék — ha
kell — készen dlljanak bdrmilyen ajdnlat visszautasitdsdra. Az évintézkedés ez

87 Uo. 8.

88 Az MSZMP Sportbizottsiginak nemzetkdzi politikai kérdésekkel foglalkozé hatdrozata, 1958.
jun. 9. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-217 (99. d.)

89 A rémai kovetségtdl a Kiiligyminisztériumhoz, 1959. szept. 22. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-136
(18.d.)

90 Az MTST Agitdciés és Propaganda Osztilya Hegyi Gyuldhoz, 1960. jan. 12. HU-MNL-OL-XIX-I-1-K
Az dllamigazgatis felsdbb szervei, Kultira, Orszdgos Testnevelési és Sporthivatal (1948-1986), Elnoki
iratok (a tovabbiakban: -14-b [122. d.])

91 A rémai kévetségtdl a Kiiliigyminisztérumhoz, 1959. okt. 1. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-136 (18. d.)
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esetben sikeresnek bizonyult: bar George de Telegdy valéban kidolgozott egy
tervet az olimpiai kiildottség egy részének ,kimenekitésére”,?? végiil mindany-
nyian visszatértek Magyarorszdgra. Ebben kozrejitszott, hogy az 1956 utdn
kiilfoldon maradt sportoldk koziil idékozben tobben — példdul a nagy tekin-
téllyel biré Gyarmati Dezsd is — hazatértek,”® valamint hogy a kikiildottek né-
melyike igen kritikusan nyilatkozott Telegdyrél. Koztiik volt Piller-Jekelfalussy
Gyorgy vivéedzd, aki a kovetség szerint oddig ment, hogy nyilt levelet irt ellene.
Kudarcot vallott Telegdy azon, mar 1950 éta dédelgetett terve is, hogy ,disszi-
dens” sportol6k versenyezzenek a magyarok ellen. A NOB elutasitotta a kezde-
ményezést, hiszen a ,disszidensek” nem valamely hivatalosan elismert olimpiai
bizottsdg égisze ald tartoztak, igy nem vehettek részt a jatékokon.*

A magyar sportvezetés szempontjébdl aggodalomra adott okot a Vatikdn
aktivitdsa is. Morandi szerint a Szentszék arra késziilt, hogy felhasznilja az
olimpiai jdtékokat a vasfiiggdnydn tulrdl érkezd sportolék megkornyékezé-
sére. Az MSZMP Sportbizottsiga 1960 juliuséban elkiildte az MTST-nek a
The Times egyik cikkének forditdsdt,” amely arrdl szimolt be, hogy a Vatikdn
szérélapok terjesztésével, valamint teoldgiai hallgatok révén a keleti blokkbél
érkezett sportolék megkornyékezésével prébalkozik majd az olimpia idején.
Hasonlé informdcidk jelentek meg csehszlovdkiai lapokban is, amelyek sze-
rint egyes papokat arra képeztek ki, hogy dissziddldsra batoritsék a kelet-euré-
pai olimpikonokat.”® Kétségtelen, hogy a Kuria tisztéban volt az olimpia fon-
tossdgdval, amit az 1960. augusztus 24-ei nagyszabdsa sportoldi osszejovetel,
valamint a Szabad Eurépa Bizottsiggal egyiittm(ikodd ,,Focolarini” csoport,
radikdlis katolikus mozgalom tevékenysége is bizonyit.”” (A csoport célja pro-
pagandaanyagok terjesztése volt fiatal lengyel turistdk szdmadra, idegenvezetdk
és forditok segitségével).?®

A sporteredményeket tekintve az 1960-as olimpia jelentds sikert ho-
zott a Szovjetunid szdmdra, amely az éremtdbldzat élén végzett. Es bar
Magyarorszdg érmekben szdmitott teljesitménye elmaradt a helsinki, sét még
a melbourne-i szerepléstdl is, a jatékokon valé részvételével és eredményeivel

92 Rider, . C.: Cold War Games i. m. 152-158.

93 Mellis, J.: From Defectors to Cooperators i. m. 60-76.

%% Hungarian Exiles Out of the Games. The Times, 1960. augusztus 23. 4.

9 A Vatikdn tervei az olimpidval kapcsolatban cimii cikk magyar forditdsa. Melléklet a IIT. Politikai
Osztdlytl a MTST-hoz, 1960. jul. 13. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-136 (18. d.)

% Rider, T C.: Cold War Games i. m. 156.

97 Sergio Giuntini: Loppio dei popoli. Sport e sinistre in Italia (1892-1992). Canterano 2018. 235.;
Nicola Sberti: Giochi di potere. Olimpiadi e politica da Atene a Londra 1896-2012. 2. kiadds. Firenze
2018.

98 Rider, T C.: Cold War Games i. m. 160.
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sikeriilt igazolnia nemzetkozi versenyképességét. Az olimpia befejezése utdn
a kommunista L’Unita még mindig tiszteletre mélté példaként emlegette
Magyarorszdgot,” a tekintélyes La Stampa pedig még a kommunista rezsime-
ket kritizdl6 cikkeiben is elismerte, hogy a Kdddr-rezsim elényosen kiilonbo-
zik a néhdny évvel kordbbitdl. A kelet-eurdpai turistik érkezése kapcsdn a lap
emlékezett arra, hogy a magyar kormdny ,érzékelve a polgdrok élénk érdek-
16dését, hien a politikailag kevésbé fontos tigyekben alkalmazott lélektani
lazitds taktikdjéhoz”, sorsolds és rejtvénypdlydzat Gtjdn mintegy 800 fének
ajandékozott utijegyet Rémdba, s igy jéval nagyvonaldbbnak mutatkozott a
csehszlovik és a lengyel hat6sdgokndl. 1o

A magyar sportoldk végiil az érmek szdmdt tekintve a hatodik, az éremtdbld-
zaton pedig a hetedik helyen végeztek Romdban. Ez az eredmény alig maradt el a
magyar vezetdség varakozdsaitdl, és ismét meglepte a nemzetkézi megfigyelSket.
A rémai magyar kdvetség beszdmoldja szerint Avery Brundage, a NOB elnoke
elismerden mutatott rd, hogy ez a teljesitmény valésigos sportcsoda a minddssze
tizmilli6 lakosu kis orszdg részér6l.!!

Kitekintés

A rémai olimpia idején a magyar kormdnyzat mr maga mogott hagyta a meg-
torldsok id8szakdt, és olyan politikdt folytatott, amellyel megprébdlta megsze-
rezni a lakossdg tdmogatdsdt a rendszer konszoliddldséhoz.!? Ennek kozvetett
kovetkezményeként a sport veszitett tarsadalmi és politikai stlyabdl, és mdr egyre
kisebb szerepe volt a lakossdg mozgdsitdséban. S bar tovdbbra is fontos tdrsadalmi
tényezd maradt, legitimdcids eszkozként is veszitett a jelent8ségébdl. A politikai
irdnyvdltdst az 1963-as amnesztia szimbolikusan és ténylegesen is megpecsételte.
Mérséklédott az dllam beavatkozdsa az dllampolgdrok személyes tigyeibe, annak
a hallgatélagos ,kiegyezésnek” a jegyében, amelyben — mintegy ellentételezés-
ként — az egyének lemondtak a nyilt ellendllsrol. 3

A sport ekkorra mér nemzetkozi szempontbél sem tdlthette be kordbbi funk-
ciéjit. Bdr a magyar kultdrdiplomdcia — kiilonésen a dekolonizdciés folyamatbdl

99 Proibito lo sport a migliaia di giovani: mancano i campi le piscine e le palestre. LUnita, 1960.
szeptember 17. 4.

190 Fnzo Bettiza: 1l miraggio delle Olimpiadi per i giovani d”oltrecortina”. La Stampa, 1960. mércius 30. 7.
101 A rémai kovetségtdl a Kiiliigyminisztériumhoz, 1960. szept. 19. HU-MNL-OL-XIX-J-1-K-136
(18.d.)

192 Péteri Gyorgy: A keresleti oldal bésége. Az 1956 utdni tirsadalmi szerz8désrél a kommunista Ma-
gyarorszdgon. Kelet-K6zép-Eurdpa 43. (2016) 330-331.

1035 Rainer M. Jinos: Helyezkedés a csticson, avagy Kidar Janos néhdny boldog éve, 1958-1962. In: Ki
volt Kdddr? Szerk. Récz Arpdd. Bp. 2001. 71-77.
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kikeriilt afrikai orszdgok irdnydban — tovdbbra is mutatott némi aktivitdst, a tob-
bi eurdpai orszdggal kapcsolatban szerepe gyengiilt. 1960 4priliséban a kormany-
zat elészor adott amnesztidt az 1956-0s események 6 évnél rovidebb idére elitéle
résztvevdinek,'* és ugyanezen év szeptemberében Kddar Jinos el8szor utazott
nyugati orszdgba, az Egyesiilt Allamokba, hogy beszédet tartson az ENSZ-ben,
0j szakaszt nyitva ezzel a magyar kiilpolitikiban. Ez a folyamat 1963-ban az dl-
taldnos amnesztidval és az orszdg teljes jogt tagsdgdnak visszadllitdsdval folytat6-
dott a nemzetkozi testiiletben. !

A sport politikai szerepének leépiilése maginak a modellnek a vélsdgabdl is
kovetkezett: a beruhdzdsok visszaesésének!® —amit a magyar gazdasdg valsiga az
1970-es években tovabb sulyosbitott — elsé kovetkezménye volt a multisportklu-
bok és a sportolok szimédnak csokkenése.'” Mindez tgy, hogy ekdzben j szerep-
16k 1éptek be a nemzetkozi sportéletbe, s ebben a folyamatban éppen a magyar
disszidens versenyzdknek, edz8knek is jelentds szerepiik volt, ami tovébb szitotta
a budapesti sportoldk versenykedvét.

A tendencia eredménye az 1970-as évekre vélt vildgossd: Tokiéban (1964) és
Mexikévérosban (1968) a magyar olimpiai csapat még kiemelkedd teljesitményt
nyujtott, Miinchenben (1972), Montrealban (1976), s6t a moszkvai csonka olim-
pidn (1980) azonban mdr erdteljesen megmutatkoztak a politikai és pénziigyi
tdmogatdsban a kordbbindl csak jéval kisebb mértékben részesiilé magyarorszdgi
versenysport lehetdségeinek korldtai.

PASSING BY THE GOLDEN TEAM
Sport as a Means of Cultural Diplomacy after the 1956 Hungarian Revolution (1956-1960)

By Lorenzo Venuti

SUMMARY

At first, the paper explores the ways in which the Hungarian government used sport in
the service of its political goals in the years following World War II. Then, it examines the
effects of the 1956 revolution and the boycott efforts against Hungary. Soviet oppression,
and the emigration of a great number of top athletes “discredited” Hungary, whose
cultural connections became confined to the countries of the Warsaw Pact as well as to
China and Yugoslavia. Yet the Hungarian leadership successfully avoided the complete

104 Fiilop M. — Sipos P: Magyarorszdg kiilpolitikéja i. m. 433.

195 Romsics, I.: Hungary in Twentieth i. m. 332.

196 Katalin Szikora: Sport and the Olympic Movement in Hungary (1945-1989). In: The Shadow of
Totalitarianism: Sport and the Olympic Movement in the Visegrdd Countries 1945-1989. Ed. Marek
Waic. Praga 2015. 170-171.

197" Romsics, I.: Hungary in Twentieth i. m. 401.
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blockade in the various international sports associations, and regained its leading role. The
paper accordingly presents the way in which from 1958 on the Hungarian competitive
sport was successfully integrated into a more complex process whose aim was return to
the international cultural scene. The process culminated in the Olympic Games of Rome
in 1960, where the local press already celebrated the Hungarian athletes.
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Ivinka Imre volt 48-as honvédtiszt és valasztdi
az 1860-as évek elején

1848 tavaszdn-nyardn a polgdri és hadi-védelmi intézkedések nyomdn j lokalitd-
sok (vlasztdkeriiletek) szervezddtek meg, egyuttal Uj cselekvési helyzetek alltak
el8. A liberalis reformellenzék uralta Pest virmegye — Dunapataj kdzség vélasz-
tokertileti f6hellyé tételével — az addig politikai jogélvezet hijén 1év6 kélvinista
paraszti kozdsségnek stratégiai szerepet szdnt a kalocsai érseki szék befolydsd-
nak ellenstlyozdsdra. Mindez a hely tdrsadalmdt is mélyrehatdan érintette, amely
hosszabb idétdvon mutatkozott ugyan meg, mindemellett a 48-as politikai dis-
kurzus ,aldereszkedése” a kozségre tigyszdlvin azonnali viszonyuldst, kozosség-
formdlé dinamikdt generdlt. Az 1860-as évtizedre kiérlel3d6 folyamatok megér-
téséhez azonban sziikséges a széban forgd 48-as ,bevésddési” szakasz feltdrdsa és
a helyi paraszti tdrsadalom belsé dichotémidjinak és alapkonfliktusainak bemu-
tatdsa. A tanulmdnyban vizsgilt helyzetek, folyamatok késébb tovdbbi hatdsok-
kal kiegésziilve a paraszti tirsadalom csoportjainak magatartdsat és identitdsdt
formal6 tényez8kké vélrak.

Az emlitett ,bevésédési” szakasznak fontos megszemélyesitdje Ivinka Imre
egykori honvédezredes, aki a fiiggetlenségi hdbort idején, majd az 1860-as évek
politikai-képviseleti akaratnyilvdnitdsaikor, Tisza Kdlmdn politikai kérnyezete és
a vdrmegyei elit fontos tagjaként fellépve rendre kapcsolatba keriilt a helyi kozos-
séggel. Egyszerre integrilé és megoszt6 személye maga is a tdrsadalmi folyamatok
katalizdtora lett. A tanulmdny id6beni csomépontjait mindezekkel 6sszefiiggés-
ben a fent jelslt id8szak elsé fele, a virmegyei municipium és a reakcié kozotti
yhadidllapot” (1848, 1860-1861) két korszaka képezi, és a helyi tdrsadalom ka-
rakterisztikdinak bemutatdsa mellett betekintést enged a lokdlis-térségi és varme-
gyei csoportok, igazgatdsi-hatalmi szintek térekvéseibe és cselekvési stratégidiba is.

Hatdr és hatalom — csoportaspirdciék

»Mi azt hittiik, hogy a magyar kormdny alakuldsdval, a tiszta igazsdg fénye fog
felettiink viritani, melynél meg fogjék ldtni a sotétben heverd elnyomatott drtat-
lansdgot [...]. Van egyenléség — téborba menni a réczok ellen! De nincs egyen-
18ség a kozos jovedelemhez! Ha valaha robotoltunk volna, 4gy nyertiink volna
a szabadsdggal, felmentetvén az 1ri szolgilat terhei aldl [...] akkor legaldbb egy
kis kender, s kdposzta foldiink csak lett volna, mely most birtokunkban maradt

733 SZAZADOK 157. (2023) 4. SZAM
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volna. De robotot nem szolgédltunk soha, sem egy talpalatnyi féldet nem bir-
vén, annyit nyertiink a szabadsdggal, mint Bertok a csikkal™ — vildgitott r4 mar
1848 8szén Tiizkd Imre kdddrmester az Grbéri szerz8déses kozség? zselléreinek
jobbagyfelszabaditdskor el64llé sajdtos, kdrvallotti helyzetére.

A kozségi hatdrhaszndlat és telkesités néhdny sajitossdga ehelyiitt feltétleniil
emlitést érdemel. Dunapataj vizjérta hatdrdt instabil termelési viszonyai miatt
egészen 1836-ig nem osztottdk jobbdgytelkekre, és azt sem fektették le, hogy
egyes urbéresekre mekkora telki dllomdny esik.> 1836-ban 374 jobbdgy kapott
egyenként negyedteleknyi? illetményt,> amelyek ,,6rokosen lettek kiosztva”. Duzs
Lajos jegyz6 a telepiilés leirdsiban érzékelteti az akkor alkalmazott, a jovedelme-
z8séget egyre inkdbb gédtlé gyakorlatot: ,,az még hibdjok, hogy pusztai foldjeik,
vagyis sessi6ik [...] 2 nyomdsra hasittattak, anélkiil azonban, hogy tagositattak
volna, s igy az ugart j6szdg kozs jdratdsa dltal nem haszndlhatjdk, s nem kovérit-
hetik, mely foldek ellenkezd esetben mégannyit adndnak”.¢ A gazdik telki java-
kat tekintve szildrd dlldsdt nem is illette kétség. Viszont a maradvényfoldek és a
kozlegel§ tigye peres eljardst vont maga utdn és megosztottsigot okozott.

A helyzet mér a neoabszolutizmus idején eszkaldlédott. 1857. jinius 15-én a
kilencszdzat meghalad6” szdmd hdztulajdonos (az egykori hdzas zsellérek) ne-
vében Lérincz Istvan, Zaki Sindor és Harsinyi Sdndor nyujtottak be keresetet a
kecskeméti arbéri torvényszékhez az eldljarosdg és 277 fertdjtelkes” gazda ellen,
mégpedig ,a dunapataji és a hozzd tartozé vejtei, indmi, szelidi és alsé szent-
kirdlyi hatdrok szabdlyozdsa, tervezése, legeléelkiilonitése és tagositdsa végett”.”

! Munkdsok Ujsdga, 1848. szeptember 24. 422-423.

2 A 18. szdzadban a kézség a birtokos Daréczy — Szdraz — Rudnydnszky csalddokkal (a korabbi birto-
kos Paksy csaldd nddgi orokoseivel) kotote szerzddésben foglaltak szerint kitelezettségeit egy dsszegben
teljesitette. Az 6rokos foldesurak kozé az 1790-es években bekeriilt 4j tulajdonos, Zlinszky Mdtyds
egyoldald, a kozségre az addigi terhek tobbszorosét rové kontraktusmddositisa utdn Dunapataj 1795-
ben inditott urbéri pert, amely kisebb-nagyobb megszakitdsokkal mintegy 80 éven 4t folyt.

3 Spira Gyorgy: A Pest megyei parasztsig 1848 eldtti rétegez8déséhez. Szdzadok 92. (1958) 625-643.,
ite: 633.

Spira Gydrgy a varmegyében utolséként megsziing foldkozosségként hivatkozik a dunapataji gyakor-
latra. A tervezhetdséget nagyban gitlé termelési viszonyok kozepette sajtos gyakorlathoz folyamodtak
a kozségben: az urbéres foldeket harom évenként dllataik ardnydban djraosztottdk. Az 1828-as va-
gyondsszeirds 307 jobbdgyot, 707 hdzas, valamint 116 hdzatlan zsellért, tovabbd 5617 pozsonyi mérd
szerinti irbéri szdntét és 1123 kaszdl6 rétet rogzitett.

4 Pintér llona: Pataj Grbéri pere (1795-1877). Bics-Kiskun megye mulgjabél 19. (2004) 141-175., itt:
142. A pataji hatdrt az 1810. februdr 13-ai helytartétandcsi lefrat a negyedik osztdlyba sorolta, azel6tt
a hatdr dllapota miatt nem keriilt sor klasszifikiciéra. Az osztdlyozds értelmében Dunapataj esetében
egy egész telek harminc holdat jelentett.

5 Spira Gy.: A Pest megyei parasztsdg i. m. 633.

6 Pest—Solt megye 1860. évi telepiilés—statisztikai leirssa. Kzreadja Horvéth M. Ferenc — Szabé Attila.
(Pest Megye Multjdbol 9.) Bp. 2000.: 13. Dunapataj mezdvdros. 124-135., itt: 129.

7 A kecskeméti trbéri térvényszékhez intézett keresetlevél, 1857. jun. 15. Magyar Nemzeti Levéldr
(a tovdbbiakban: MNL) Bécs-Kiskun Virmegyei Levéltdr (a tovdbbiakban: BKVML) IV. 320/b. 2 d.
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Csakugy, mint a kordbbi ,gyalogriportok” szerzéje, Ttizké Imre esetében, a ha-
tarhaszndlat tigyében a zsellérnarrativdt a sajtdban és a torvényszéken kozveti-
t6 Lérincz Istvdn személyében is egy irdstudd, az irdsos (polgdri) miveltséget
a falu hagyomdnyos tdrsadalmi rangsordval szembehelyezd szerepld nyilvanult
meg. A tulajdonhoz jutds, a korszeri mavelés (tagositds) és haladds, valamint a
»régi vildgbdl” 6rokélt gazdasdgi-hatalmi pozicié keriilt szembe egymdssal ebben
a perben. Lérincz Istvdn igy tdjékoztatta egy lap olvasdit: [...] el6ljaréink kinevet-
tek, kigtnyoltak, s dlomnak nevezték torekvésiinket. [...] 900-at haladé lakosnak
semmi szdntéf6ldje [...] nagyobb rész hatdr miveletleniil hever, legflebb marha
tenyésztésre haszndltatik a telkes gazddk dltal. Ndlunk a vérosi eloljarék képvise-
lik az urasdgi tekintélyt, [...] bajosabb boldogulnunk, mintha féldes urunk volna,
[...] ajé igynek sok ellensége van, minket kik az irodalmat partoljuk, ginyolnak,
és kinevetnek.”®

A Budapesti Hirlap irdsa — meglehet, ugyancsak Lérincz tolldbdl — még vild-
gosabban utal a gazdaelitre, mint amely a hatalom révén domindlja a javakhoz
valé hozzdférést, tehdt ellenérdekelt a rendezetlen viszonyok felszimoldsiban: ,E
foldek kozos haszndlatdban a legnagyobb rendetlenség uralkodik. Itt a kiilonbo-
z8 barmok részére semmi legel§ elkiilonozve, vagy a legeltetésre nézve ardnyositds
behozva nincs. Hanem mindenféle barom 6sszevissza egyiitt jr [...] a rendetlen-
ségnek megrogzott bardrai, kik a j6 tigy gyors haladdsa ellen mindent elkovetnek,
és pedig azok kozol, kiknek hatalom van keziikben.™

Mint Szabad Gyérgy rdmutatott, a zselléri legel8illetmény szerzésének a
tétje nagyobb, mint volt a kordbbi telkes jobbdgyok esetében. Ugyanis mig az
utébbiak tulajdongyarapoddsa csupdn a szabad parasztivd lett szdntégazdasa-
guk kiegészitését szolgdlta, a zsellérek esetében az illetmény a térpebirtok mi-
velésbe vonhaté teljes kiils@ségét, annak legaldbbis legfontosabb 6sszetevdjét
jelentette.!® Ugyanakkor a perben megszdlitott gazddk és eloljarok dlldspont-
jukat az urbéri perben még 1848 elétt sziiletett itéletek jogi sulydval alapoztak
meg. Ezzel a rogzitett viszonyok megvéltoztathatatlansdgae kivantdk elérni, a
feudilis jogi helyzet és viszonyok dtorokitésével téve zdrttd jogilag is a gazda
statuszt.!!

Dunapataj mezévéros polgdri kori iratai. Legelelkiilonitési per 1858-1862 (a tovdbbiakban:
IV. 320/b. 2 d.).

8 Kalauz 1. (1857) 19. sz. 301.

% Budapesti Hirlap, 1857. december 10. 2.

19 Szabad Gyirgy: A zsellérilletmény. Agrirtdreéneti Szemle 29. (1987) 1-2. sz. 1-17., ite: 6.

I MNL BKVMLIV. 320/b. 2d. A gazdak ellenbeszéde, 18572. Az trbéri per itéleteire hivatkozva tett
fébb allitdsok: a ,telkek 6rokdsen lettek kioszeva”, ,urbéri telekre és rendes mezei munkdra alkalmas
fold nincs t6bb”, a ,remanentidkbdl 4j telkeket nem lehet szervezni”.
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A korabeli jogszolgdltatdsi gyakorlatnak és szabdlyozdsnak'? megfeleléen a
gazddk ellenérvei — elutasitva a szdmszertiséget — a birtokardnylagossig elvén
nyugodtak: ,bidrmennyien legyenek is fejenként azok, akik magukat hdzas zsel-
lérnek hiszik [...] 6k csak 292 trbéri hdzhelyet képviselnek, s igy csak 36 egész és
1/2 telek utdni legeldbéli illetdséget kaphatnak™.!?

A perre mend zsellérek 4ltal kifogdsolt gazdai-eloljaréi hatalmi dominancia leg-
szemléletesebben a remanencidlis'* foldek tigyében érvényesiilt. Annak tdrgydban
a ,megviéltds koltségeit viseld”, de ,,csalardsiggal kizdrt” pataji gyalogpolgdrok (hé-
zas zsellérek) mdr 1848-ban a radikalisokkal rokonszenvez$ Nydry Pal virmegyei
alispani hivataldhoz fordultak: ,nevezett foldbirtokba ardnyban 1év6 székeltetésii-
kért esedezve”.> Az tigyben akkor nem toreént elSrelépés. A széban forgé foldek
hasznait6l'® igyekeztek a zselléreket elzdrni, mondvdn: az urasdg azokat cenzus el-
lenében dtadta a vrosnak, igy az a vagyonat képezi. A zsellérek 1848-ban éppen a
gazddk anyagi dldozatvéllaldsinak, igy jogainak a kizdrélagossigat vitattdk.

A gazdaelit abban volt érdekelt, hogy elmosddjék a koz- és a csoportérdek ha-
tdra, és onmaga kozként valé azonositdsdt a feudilis térvénykezés rendszerében
hozott itéletekkel igyekezett igazolni. A ,rendes mezei munkdra alkalmas” tovab-
bi f6ld hidnydra, az Grbéri perben a remanencidk telkesithetetlenségére vonatkozd
dlldsfoglaldsok megfeleld érvet képeztek a valtozatlansig fenntartdsira. Mindez a
vizélldsos, zsombékos hatdr valésigat és a hatdrhaszndlat médjanak preferencidit
(legeltetés, marhatartds) is tekintetbe vette. Ez az dllapot az élet régi formdjéval
egylitt csak a lecsapoldsok kovetkeztében, a 19. szézad mdsodik felében szdamol6-
dott fel a térségben.!”

A kozérdeknek a gazdaérdekkel valé azonositdsdt erdsitette, hogy ki viseli az
igazgatdsi felelésséget. A volt foldesuri birtokot 6rék dron 1838-ban kezdte el
megvésdrolni a mezdvdros, amire szerzépénztdr is létesiilt.' Annak bevételét, igy

12 Szabad Gy.: A zsellérillermény i. m. 8. A legel8illetmény kérdésében az 1853. évi trbéri patens fenn-
tartotta a kordbbi (1836. évi 6. tc. 3.5) jogszabdlyi elvet, az trbéri hdzas zsellérek illeeményét telek-
nyolcadként vette szdmitdsba.

13 MNL BKVML IV. 320/b. 2 d. A gazdak ellenbeszéde, 18572

14 Maradvényfold: az urbdrium utén a telki illetdségen feliil megmaradr fold.

15 MNL Pest Virmegyei Levéltdr (a tovabbiakban: PVML) IV. 104-a 2. Pest-Pilis-Solt virmegye alis-
pdnjdnak iratai 1848-1849. Elnéki jegyz8konyvek 1109/1848. sz.

16 Varga Janos: A jobbagyi foldbirtoklas tipusai és problémdi 1767—1849. In: Ertekezésck a torténelmi
tudoményok korébél. Uj sorozat 41. Bp. 1967. 21. Az Urbérium rendelkezése szerint a remanencia
jobbdgyilletménynek mindsiilt, melybdl 4j Grbéres telkeket kellett volna alkotni, ahol pedig a jobbd-
gyok azt nem vették fel, ott elsdsorban a kisfoldd vagy foldtelen zsellérek kozote kellett volna aze
kiosztani. Ezt irta feliil az trbéri per vonatkozé {télete.

\7 Birth Jdnos: Kalocsa kornyéki drtéri kertek a XVIII-XIX. szdzadban. Agrirtoreéneti Szemle 16.
(1974) 1-2. sz. 213-233., itt: 233.

18 Pest—Solt megye 1860. évi telepiilés—statisztikai lefrdsa i. m. 131.
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a visdrlds fedezetét a remanencidlis foldek egy részének az druba bocsdtdsa, annak
a bérbe addsa biztositotta.

Az Grbéri kirpétldsra a foldtehermentesitési jarulék® (tehdt az emelt kulest
foldad$)? révén fedezetet nyujtd dllam kettds terhet rakott a volt foldestri birto-
kok zdlogba vétele és megvdsdrldsa miatt egyébként is megszorult varosra és lakd-
ira. (Pataj sajdtos helyzetére mint hatdrukat foldesuraiktdl 1848 elétt megvdsarlo,
az urbéri kdrpétldsi rendszerben kdrosult kozségek , tipusproblémdjéra” 1867 ta-
vaszdn Ivinka Imre hivta fel a képvisel6hdz figyelmét.)?!

A perben 1862 nyardn sziiletett egyesség, amely kizdrdlag a legel8illetmény
kiaddsa esetében adott helyt a zsellérek koveteléseinek, konzervélva a gazdik szd-
méra kedvezdbb helyzetet.?? Az oktdberi diplomdval egyidejli csdszdri leirattal
rehabilitdlt alkotmdnyos virmegyei miikodés keretében gréf Kdrolyi Istvdn egy-
kori Pest megyei fSispan is elfoglalhatta a hivataldt. Dunapataj eloljdrésiga, a
szomszédos Harta és Solt kiildottségeivel — 1860. november 18-dn Dunapatajon
szigndlt — kozos tidvozld feliratdban abbéli reményét fejezte ki, hogy a virmegye
vezetdje ,minden osztdlyzatd szakérté meghivdsa mellett”, vagyis a tdrsadalom
széles rétegeinek a bevondsdval fogja a ,megye szétrombolt alkotmdnyos hajé-
jat djra felépiteni”.?> Az alkotmdnyossig nemzetegyesitd idedja hatdsdra sziiletett
nyilatkozat kiterjesztette a helyi poziciondlis és vagyoni elithez tartozé csoportok
aspirdcioit. A 48-as folytonossdgot képviselni szindékozé alkotmdnyos varme-
gyei tisztikar felé tett gesztus nemcsak a 48-as moralitds vonzerejének volt a jele,
hanem a beléle kovetkezd elénydk lefolozését is magdban foglalta.

Az ,alkotmdnyos heviilet” 16késhullimai orszdgszerte felerdsitették a koz-
ségi autonémiatdrekvéseket, ennek sordn nem egy esetben verbdlis vagy fizikai

9 Orosz Istvdn: A jobbdgyvildg megszlinése Magyarorszdgon. (Speculum Historiae Debreceniense 5.)
Debrecen 2010. 137.

20 Berndt Gyula: Az 4j Magyarorszdg Agrarpolitikdja 1867-1914. Bp. 1938. 12. A megsziintetett tr-
béri jogositvanyokért jérd kdrtéritési dsszegek forrdsait az 1854. janudr 16-ai pdtens jeldlte ki. Annak
éreelmében az orszdg mindegyik kozigazgatdsi kertiletében egy-egy foldtehermentesitési alapot hoztak
létre, amelyek a volt foldesurak részére, a nekik megitéle kdreéritési 6sszegek erejéig, 5%-kal kamatozé
4llami kétvényeket szolgdltattak ki. Az alapok tevékenységéhez sziikséges t8ke megszerzése az llami
foldadé6 pétlékoldsa révén toreént.

21 Az 1865-dik évi december 10-dikére hirdetett orszdggyiilés képviseldhdzanak napléja. II1. kotet.
Szerk. Greguss Agost. Pest 1967. CV. iilésnap 1867. mdrcius 18. 329. ,Miutdn az trbériség megsziint,
D-Pataj vdrosa a zdlogban birt j6szdgtdl a valtsigdsszeget megkapta; azon birtokrészre nézve azonban,
melyet 6rok dron vett volt meg, a vesztett Grbéresekért nem nyert kdrpétldst; de azére a kialkudott
vételdre fizetni kellett, és ez 4ltal a kozség tetemesen terheltetett. Hasonlé helyzetben van hazénkban
tobb koézség, s igy nem csak D-Pataj vdrosdnak, hanem azok sérelme is orvosldst kivan” — hangzott el
Ivinka Imre felszélaldsdban.

22 MNL BKVMLIV. 320/b. 2 d. Az 1862. jilius 4-¢i egyezség. Az abban foglaltak szerint az ,.egyezke-
d felek elismerik és kinyilatkoztatjdk, hogy Pataj vdrosiban és a hozzd tartozé pusztédkban sem Gjabb
szabdlyozdsnak, sem pedig tagositdsnak nincs helye”.

2 Politikai Ujdonsdgok 6. (1860) 48. sz. 753.
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erdszakot is elszenvedtek a rendszer kiszolgdléinak tekintett eldljarék.?* Ennek
nyomdn alakultak a helyi igazgatdsi erdviszonyok, el8térbe tolva a legel8elkii-
l6nitési pert kezdeményez8ket. A gyakorlat virmegyénként kiilonbozott, Pest
varmegye esetében viszonylag széles tere nyilt a népakaratnak: a vilasztdsra az
Losszes nép” felhivva, hdrom jelolt dllitdsdnak jogdval is élhettek.”> Az 1861 feb-
rudrjiban?® lezajlott helyi tisztdjitdson, a nagy szimban megjelend zsellérséget
képviselendd, a keresetet jegyzé mindhdrom személy tisztségbe emelkedett:
Lérincz Istvdn biréi, Zaki Sdndor és Harsdnyi Sindor pedig tandcsnoki poziciét
kapott.?” Az id8kézben felgyiilemlett indulatokat azonban mér ez sem fékezte.
Az 1848-ban még radikilis plebejusként megnyilatkozé, ezittal azonban mdr a
,koz0s rabiga” idealizalé narrativdjdt épité Tiizkd Imrében megiitkozést keltettek
a tisztjtds idején tapasztalt inzultusok: ,Vdrosunk volt birdit, kik koz6l tobben
legbecsiiletesb lakostarsaink voltak és 11 hossza éven dt veliink egyiitt viselték a
rabigdt, zsarnok kutydknak kidltozvan, »hiizd ki! iisd!« szavakkal bdntalmazdk.”?®
A 6ssztarsadalmi fellépést szorgalmazé inditvdnyokat hatdlytalanitotta a tdrsa-
dalmi csoportérdek, békésebb és erészakosabb eszkozokkel egyarant élve.

A kozségi ,kis forradalom” kiterjedt a tdrsadalmi onszervez8dés teriileté-
re is. Bdr az 1852. évi egyleti torvény tiltotta politikai egyesiiletek alakitdsdt, az
18061-es vilasztdsok idején mar létrejott néhdny szervezet az orszdgban (f6képp az
Alfoldon), amely ha nevében keriilte is, valéjiban politikai véleményformélésra
szervezddott.?? A Kisfaludy Tdrsasdgot vezetd Arany Jinos 1861. februdr 28-ai
beszdmoldja szélt elséizben a kozségben ,alakuld olvaséi néptdrsulatrdl”.?® Végiil
1861. junius 28-dn, Lérincz Istvdn vdrosi bird elnoklete alatt, 33 személy, 12 ell-
jérd, 11 helyi intelligencidt képviseld £8 és 10 kozpolgar részvételével megalakult
az Olvasé Egylet,’' amelyben, mint ldthatd, hatalmi entitdsként az el6ljdrésdgnak
is hangsulyos részardny jutott.

24 Horvdth Zoltdn: A kozségi dnkormdnyzat és a parasztsdg. In: A parasztsig Magyarorszdgon a kapita-
lizmus kordban II. Szerk. Szabé Istvdn. Bp. 1972. 565-615., itt: 585-586.

2 Uo. 587.

26 Az esemény iddpontjit illeten ellentmondasosak az adatok. A Politikai Ujdonsigok cimii lapban
Tiizkd Imre {rdsa azt februdr 19-re teszi, a kozségi kozgyilési jegyz8konyvek szerint ugyanakkor mdr
februdr 6-dn j eldljarésdg vezette le a soros iilést.

%7 Toldi Lérdnt: Ellendllék. .. Politika és paraszti tirsadalom egy dunamelléki kdzségben (1848-1920).
In: Dunapataj a 19-20. szdzadban. Szerk. Schill Tamds. Dunapataj 2016. 11-274., itt: 32-33. A ha-
gyomdnyos elit képviselete ennek ellenére sem rendiilt meg a tizenegy tag tandcsban, reprezentéciéjuk
ardnya és stlya viszont jelent8sen csokkent (hét eskiidt nyert koziiliik manddtumot).

28 Politkai Ujdonsdgok 7. (1861) 17. sz. 265-266.

29 Szabé Diniel: A magyar tirsadalom politikai szervezédése a dualizmus kordban. Part és vidéke. Tor-
ténelmi Szemle 34. (1992) 3—4. sz. 199-230., itt: 219., 223.

30 Vasdrnapi Ujsdg 8. (1861) 10. sz. 119.

31 Dunapataji Helytorténeti és Néprajzi Gytijtemény Pataji Miizeum Archivuma (a tovibbiakban:
DHNGY PMA) ,,A 48-as polgdri kor fenndlldsdnak 50 éves jubileuma alkalmdra” szerkesztett térténeti
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Rdaddsul a kor egy 1848-as, lelkészi sz6székrdl alkalmazott gyakorlatot tett
meg a kdzdsség politizdldsi hagyomdnydvd.”> Mint a néhdny évvel késébbi vissza-
tekintésben olvashaté: ,tagjai honoratiorok, foldmivesek, kézmivesek, kereske-
dék; jaratunk vasdrnapi, gazdasdgi, politikai, szépirodalmi lapokat, mint csekély
tehetségiink engedi, azokra fizetvén eld, hova a tobbség véleménye hajlik”.%

Hogy hovd ,hajlott” ez a vélemény** kozéleti és kulturédlis vonatkozdsban,
az a Kossuth emigrdciés kornyezetéhez tartoz, ekkor Amerikdban él6 mérnok,
L4szl6é Kdroly (1848-ban honvéd tiizér szdzados)? és kiilondsen Ivinka Imre kor-
szervez ténykedésével mutathatd ki. Ivdnka szinrelépésével teljesedett ki a koz-
ségben a negyvennyolcas politikai hagyaték mozgalmi lendiilete.

Pdrhuzamos negyvennyolcak

Az 1861. janudr 7-ei csdszdri , legfébb hatdrozmdny” dprilis 2-dra 8sszehivta az or-
szdggyilést. Csaknem tizenhdrom év utdn igy ismét vdlasztdst rendeztek a duna-
pataji valasztkeriiletben is. A népképviseleti kovetvilasztdsrol szol6 V. tc. egyes
pontjait a dinasztia igényeinek megfeleléen konzervativ irdnyba médositottdk,
a vélasztéképességet szabdlyozd passzusokon azonban nem viéltoztattak. A var-
megyei kozgyilés visszanyert legitimdciéjit Kalocsa vdrosa a vélasztdkeriileti £6-
hellyel kapcsolatos dontés megvdltoztatdsdra igyekezett felhaszndlni. A februdr

13-ai kozgytilésen a kisgy(ilés dltal eldz8leg helyben hagyott 1848-as gyakorlat
ellen Kovécs Jézsef kanonok, a kalocsai papnévelde intézetének volt igazgatéja®

osszefoglald. 1911. (a tovdbbiakban: torténeti 6sszefoglalé) Mds adatok szerint az olvasékor indulé
létszdma 24 £8 volt. A kor taglétszdma egy annak mikodésée detekintd, 1865-6s irds szerint rovidesen
a hetven (67) kozelébe is felktszott. Politikai Ujdonsdgok 11. (1865) 12. sz. 137.

32 Tudom lesznek, kik ezen nyilatkozatomon megbotrankoznak s azt mondjék, hogy szszékrdl tjsé-
got olvasni nem lehet, nem szabad [...] Gjsdgot tdbb vasirnapon keresztiil a sz6székrél olvasék, abbél
a hallgatésdgot érdekld dolgokat megmagyardzdm, s mondhatom, ha paptérsaim is zavaros korsza-
kunkban azt teendik, tbbet tehetnek a haza megmentésére, mintha védelmére bérmelly sok ezereket
dldozndnak. [...] lelkesitsiik, vildgositsuk a népet” — olvashaték a nemcsak felvildgositast feladatdnak
tekintd, de honvédeket is toborzd Kiss Jozsef pataji ref. kdpldn sorai. Kossuth Hirlapja, 1848. szep-
tember 30. 1.

3 Politikai Ujdonsdgok 11. (1865) 12. sz. 137.

34 Schill Tamds: A dunapataji Kossuth-szobor. Dunapataj 2007. 14. A kér miikdése ennek ellenére,
legalabbis gréf Palffy Moéric, Magyarorszdg helytartdjdnak rendelkezése nyomdn, 1861 végén a vir-
megyétdl bekért kimutatds szerint nem esett kifogds ald. Kapy Endre, a vdrmegyei f8ispdni helytar-
toja ugyanakkor, a felsébb engedéllyel nem biré kecskeméti és kisk8rsi olvasokdrokhdz hasonléan,
megsziintetését rendelte el. Mindez a kér gyakorlati mikadését, minthogy a szervezk kordbban sem
tekinteteék 1ényegesnek mikodésiik torvényessé és hivatalossd tételét, nemigen érintette.

3 Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkdi VI-VIL Bp. 1891. 833-834. Ldszl6 Kiroly életrajza.
Személyét csalddi kotelékek is fiizték Dunapatajhoz, édesanyja és testvére is a kozségben ¢élt, az emig-
rcié évei utdn pedig maga is a kdzségbe telepiilt haza 1867-ben.

36 Religio, 1861. 1. félév. mércius 30. 245.
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tolmdcsolta a varos kérvényét, s mivel az 1848-as virmegyei dontés oppondldsdrdl
volt sz6, ,follépését igen kényesnek ismerte el”. A ,lakostdrsai érzelmében” kifej-
tett érvelése a kozgyilés irdnyultsigit figyelembe véve nem képviselhetett nyil-
tan felekezeti érdeksérelmet, ezért a lakossdg szdimdval és a valasztds helyének a
megkozelithetdségével érvelt.’” Dunapataj f8helyi stituszdt azonban a virmegye
grémiuma nem véltoztatta meg, ugyanis céljai is véltozatlanok maradtak. Ennek
megértéséhez vissza kell [épni az idében.

A rendi orszdggytiléseket felvaltd népképviseleti rendszert életbe 1éptetd
1848. évi V. torvénycikk Pest-Pilis-Solt virmegyét — az 6ndlléan kovetet kiildg
kozségeket nem szdmitva — tiz orszdggylési kovet allitdsdnak a jogdval ruhdzta
fel. A vélasztokeriileti felosztdst a virmegyei tisztikar az dprilis 29-én rendezett
kisgytilésen végezte el. A dunapataji keriilet megalkotdsa sordn a jogalkalmazéi
grémium nagy mértékben figyelmen kiviil hagyta az egyébként nagy dontési sza-
badsdgot biztosité térvény irdnymutatdsait.

Kilenc telepiilés dsszesen 32 161 lakéjdt soroltdk a kilences szdmd dunapa-
taji valasztokeriiletbe.?® Szembeotls és a virmegyei gyakorlatban példa nélkiili
volt, hogy a sdrkdzi térségben kulturdlis-gazdasdgi centrum szerepét betoltd
Kalocsdt mint kzpontot mellézték, holott lakossdgszdma csaknem dupldja volt
a székhellyé tett mezdvdrosénak. De az is aggilyokat vetett fel a kortdrsakban,
hogy a keriilet keleti felét alkoté Vadkert (ma: Soltvadkert) és Kiskdros kozsé-
gek vdlasztdi csak nehezen kozelithették meg a kdzpontot, médrpedig a vokso-
kat a korabeli szabélyok szerint csak a féhelyen megjelenve lehetett leadni. Tgy
a ,lakdsuk helyén kiviil szavazandé vélaszték konnyebbsége” sériilt, ugyanis a
f6helyre éppen Kalocsdn keresztiil, vagy csak jelentds kitérével északkelet feldl,
a mdr szomszédos kertilethez tartozé Akasztén és a pusztikon dt érkezhettek a
jogaikat gyakorolni szdndékozok.

A vérmegyei dokumentumok ugyanakkor csak a dontés meghozataldnak el-
veit és a tényét rogzitik, annak a hicterérél nem szamolnak be. Errél mar a neoab-
szolutizmus idején, részben a dualizmusban keletkezett sajtébél tdjékozédhatunk
valamiképp. A konklaziét e tekintetben a Sdrkéz meghatdrozé lapja, az 1878-
t6l megjelend Kalocsai Néplap vonta meg a létrejott valasztdkeriilet ,kasza vagy

%7 Siirgdny, 1861. februdr 14. 2.

3 MNL PVML IV. 3-a 1. Pest-Pilis-Solt virmegye nemesi kézgytilésének iratai. Kéz- és kisgytilési
jegyz8konyvek. 2950/1848 sz. A kilences szdmu valasztokeriilethez Dunapataj (5204 lakos) mellett
a kovetkezd nyolc telepiilés keriilt: Foktd (2792), Kalocsa (10 171), Uszdéd (1650), Szentbenedek
(1134), Géderlak (1169), Vadkert (3889), Kiskdrds (5079), Ordas (1073).

3 A Néplapot t5bb, rovid életti lapkiadasi kisérlet utdn 1878-ban alapitottik. Elsg felelds szerkesztje
Haynald Lajos érsek pértfogoltja, a tanitoképzd intézeti igazgatd és néppérti politikus, Mécsy Antal
(1842-1900) volt.

740



TOLDI LORANT

akasztéfa™ formdjdra utalé képalkotdsival.#! E megitélés szerint a virmegyei
dontéshozékat kifejezetten felekezeti szempontok vezették, amikor a pataji szék-
helyt8l egyébként meglehetdsen tavoli, de protestins Kiskdrost és Soltvadkertet
a kertilethez soroltdk, ezzel ellenstlyozva Kalocsa és az egykori érseki birtokok, a
Sérkoz északi, katolikus, illetve vegyes felekezet(i falvait.?

Az dprilis 29-ei dontést Nydry Pél alispin sugallhatta, legaldbbis ezt sejteti a
Néplap egy Nyarynak tulajdonitott kijelentése, mely szerint: ,Kalocsa papi véros,
nem kell a vélasztds székhelyét oda tenni; nehogy a papok dominaljanak folottiink”.43

Okkal feltételezhetd, hogy az 1848-as gyors és radikalis térvényi valtozdsok
esetleges hatdsdt és kovetkezményeit rendszeresen latolgaté® virmegyei elit tuda-
tosan jért el ebben az esetben. Az igazgatdsi pozicidja révén kezdeményezd szerepet
jdtsz6, tobbnyire protestdns eredet(, liberdlis koznemesség, valamint az dprilisi
torvényekben a kivaltsdgai megsziintetését és a befolydsa visszaszoruldsit 14t6,%
hagyomdnyosan Habsburg-ht katolikus klérus ugyanis meglehetdsen gyanakvé,
olykor ellenséges viszonyban allt egymdssal. Ez igy kell8 alapot adott a dontés-
hez, egyuttal a kalocsai érseki székvdrosnak a reakcié imdzsit kélesonozte.

A megyei igazgatdsi elit szempontjdbdl kivdnatos (politikai) tartalom megha-
tdrozdsdra, a hdtorszdg kiépitésére anndl is inkdbb sziikség volt, mert a virmegyei
vélasztmdnynak nagy eréfeszitésébe keriilt a megye nemeseinek és volt jobbdgyi
lakossdganak kozos forradalmi platformon tartdsa. Az egyensily megdrzése és a
poziciényerési kényszer komplex, erre a helyzetre szabott jogalkalmazéi gyakorla-
tot sziilt. A megolddst eztittal a képviseleti rendszer lokélis keretének a létrehozdsa

40 Kalocsai Néplap, 1910. jinius 4. 1.

41 Lépésével a vérmegye politikai céljai érdekében az Egyesiilet Allamokban 1812-ben alkalmazott
sgerrymandering” gyakorlatdhoz folyamodott, ha nem is tudatos mintadtvétel révén. Lasd Becky Little:
How Gerrymandering Began in the US. April 20, 2021. ((https://tinyurl.com/mk92nn6u, letsltés
2021. mdj. 11.) Elbridge Gerry, Massachusetts dllam kormdnyzdja 1812-ben, a képvisel8hdzi vélasztd-
sok elétt olyan tervet fogadott el, amely az ellenfél Foderalista Part szavazéit egy keriiletbe toméritet-
te, ezdltal biztositva a demokrata-republikdnus pdrt szdmdra a gy8zelmet a tobbi vélasztdkeriiletben.
Az dtrajzoldst kovetden egy szalamandrdra emlékeztetd vélasztdkeriilet sziletett, amely képszer(i foga-
lomalkotdssal a gerrymander nevet kapra.

42 Kalocsai Néplap, 1910. jinius 4. 1.

4 Kalocsai Néplap, 1901. november 17. 2.

4 Spira Gyorgy: A vezérmegye forradalmi valaszemanya 1848 tavaszan. Szdzadok 98. (1964) 713-754.
5 1848/49 és ami utdna kovetkezett... Valogatott dokumentumok a Kalocsai Erseki Levéledr 1848—
1851 kozodtti anyagdbdl. Szerk. Lakatos Andor — Sarnyai Csaba Mdté. Kalocsa 2001. 9. A pozsonyi
orszdggyilésen jelen 1évd egyhdzi rend ,részben kényszerbél, részben beldtdsbdl” hozzdjiruldsit adta
az egyhdzi tizedrdl és az dllamvalldsi stdtuszrdl valé lemonddshoz, valamint beleegyezett a f8kegytiri
jogoknak a polgdri kormdnyzat dltali gyakorlati érvényesitésébe.

46 Spira Gy: A vezérmegye i. m. 732. A képviseleti torvény el6késziiletei sordn a virmegyei vilaszemany tagjai
arrdl értesiiltek, hogy a nemesség valaszt6jogdt a jogalkoté korldtozds nélkiil fenn kivanja tartani. Ezzel Sssze-
figgésben Nydry Pél mésodalispan aggodalmét fejezte ki, hogy a fenntartott kivételezett helyzet ,a legtdbb
dsszetitkdzéseket idézné el8”. Ugyancsak stilyosan megosztd, a ,kdzbatorsdgot veszélyezd” koriilményként
tekintett a vélasztmdny a majorsdgi jobbdgyok helyzetének és a sz618dézsma tigyének rendezésére is.
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sordn nem a még bizonytalan, ugyancsak ingatag alkotmdnyos elkételezettség,
hanem a tradiciondlis tdrsadalomszervezd (és rendezd) tényez8k revitalizdldsa ki-
ndlta. Jelen esetben ezt a kdlvinista felekezetiség igérte, amelynek szervezd (és
megosztd) erejét a vairmegyei reformelit a sajdt példdjan is érzékelhette.

A vérmegyei szervezd szindék mér az 1848. junius 28-ai valasztdson eleven po-
litikai cselekvéssé valt, amelynek végeredménye szdmszer(ien is kimutathaté éles
szembendllds, polarizédltsdg lett, s ez — jéllehet részben épp a virmegyei déntés nyo-
man vélt élessé — utdlagosan is a megyei keriiletszervezési eljdrdst igazolta. A kalo-
csai elit Nagy Igndc tigyvéd személyében megkisérelte ugyanis a jelolgjét megvi-
lasztatni. Ellenében vilasztéi nevében , Safiri Agoston47 kiskdrési birtokos kovetiil
Szeles Lajost™® ajdnlotta: § biztos tobbséggel tartotta a manddtumot a megye sza-
mdra is kivdnatos oldalon. Ehhez a pataji vdlaszték 612 vokssal (helyben mindéssze
kettd ellenében), az dsszes tdimogatd szavazat tobb mint 40%-dval jirultak hozzi,
mig Nagy Igndc bédzisa csaknem kizarélag kalocsai tdimogatdkra korldtozédott.®

1848 nyara nemcsak a képviseleti rendszert, hanem a hadseregszervezést te-
kintve is érintkezésbe hozta a szabad paraszttd vélokat a forradalommal és mds
tdrsadalmi csoportokkal. A nemzetiségekkel kitjult konfliktus megnyitotta a
felelés magyar kormdny fegyveres szolgdlatinak a lehet8ségét. Ezdltal az 1848
vivmdnyaiban olykor csalédott jobbdgysdg mégis azonosulhatott az 4j alkotmd-
nyos rendszerrel. A mentdlis tdvolsdg- és térképzetet igy tobb egyidejli kortilmény
alakitotta, illetve formdlta 4t: a paraszti léc hatdrain beliilre ereszkedett ald a vé-
lasztdsi féhely kijelolésével a virmegye képében megjelend, addig tévoli dllam-
hatalom.® Igy a tdvolsig érzékelése, annak léptéke jelentdsen dtirédott, a kettd
viszonya hierarchikus maradt, még ha a virmegyei ,feladatszabds” a szabadsig
helyi 6révé, helytartéjavd avatta is a helyi elitet a vilasztékeriilet kialakitdsaval.

47 Safiry Agoston (1820-1888) birtokos, jogasz és tablabird, 1849-ben Solt jrds fészolgabiréi mél-
tosdgdt is betoltdtte, a szabadsdgharc bukdsa utdn a kiskdrosi Petdfi-szobor feldllitdsdnak f8 kezdemé-
nyezdje volt.

48 Az 1848. junius 18-ai és az 1848. december 17-ei gy(lés jegyzGkonyve. Dunapataji Egyhazkozség
Presbiteri gytilések jegyzokonyvei II1. 1848-1878.; Az ordasi sziiletésti, kisnemes-iigyvéd, Szeles Lajos
(1812-1852) a mezdvdros tigyvédjeként dolgozott, de a presbitérium és a gyiilekezet bizalmdt is élvezte,
ugyanis el6zdleg, még mdjusban ,legszélesebb képviseletet alapjdn” megtartott kdvetvilasztdson (solti
egyhdzmegyére 3-3 rendes és helyettes kovet esett) a vildgi rendet képviselve helyettes kévetté vélaszroteak.
4 MNL BKVML V. 320. a 3./ 39. d. Vilasztési jegyzokonyv a listakkal, 1848. jtn. 28. Szeles Gssze-
sen 1488 szavazatot kapva lett a valasztdkeriilet elsé orszdggytilési képvisel8je. Nagy Igndc mind a 904
kalocsai vélasztpolgdr timogatdsdt elnyerve sszesen 969 szavazattal zdrt.

50 Mirkus Istvin Nagykéros esetében vizsgalta a lokdlis identitds és az aldrendelt hely tudatinak kérdé-
sét, hierarchikus viszonyban értelmezve a mentdlis tdvolsdg- és térérzékelést: ,az urak és a gazddk, de
kisebb-nagyobb mértékben a t6bbiek is, tudatdban voltak a helység régi, vdrosi szabadsdgdnak mint vala-
miféle kollektiv rangnak. De élt annak tudata is, hogy ennek a vdrosnak népe, lett légyen szabad és 6nér-
zetes, sohasem juthatott sz6hoz orszdgos tigyekben: azok mds, magasabb szinten délnek el”. Ldsd Mdrkus
Istvdn: Polgdrosodd parasztsdg. A magyar tdrsadalomfejlédés egy faluszociolégus szemével. Bp. 1996. 108.
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Ebbél taplalkozott a 60-as évtizedben a virmegyei érdekérvényesitési gyakorlat
is, a rendi rangsorképzés gesztusainak ismételt er8sodésével.

Térsadalmi perspektivabdl a ,fent” ereszkedésének inverze jétszédott le a nem-
zetOrség szervezésekor: az alacsony stdtuszii paraszti népesség kozosségét, életterét
elhagyva dllt jelentds részben onkéntes hadi szolgélatba. Ez utébbi hatdrdtlépést a
kortarsak is érzékelték, sét adott esetben fenyegetésként éleék meg.>' Az udvarral
val6 kenyértorést elkeriilni igyekvd, a kompromisszumos reformpolitika hatdlyon
kiviil helyezésétdl tartd, a nemesi és polgdri tulajdonra ronté hadseregtél viszolygd
Széchenyi Istvin gréfban a dulé-rekvirdlé katonasdg képét idézte meg a véci nem-
zetSrtdbor Pestre vonuldsa, amelynek préddjiva valik a modernizacié és polgiro-
sodds egyik szimbdéluma, a gdzhajé is. ,Ivinka Srnagy 10 000 onkéntes élén jon
Vicra...»Majd ott vesziink, hol van. G8zhajét kezeinkbel« Cenzirilt rablé lesz!” —
vélekedett. A pataji szolgdlatba 1ép8k esetében az identifikdci6 elsédleges megsze-
mélyesitdje éppen az emlitett Ivinka Imre Srnagy lett, aki a mozgd nemzetdrség
legfébb szervezdje és a vici nemzetdrtdbor parancsnoka is egytttal.

Draskéci és jorddnfalvi Ivinka Imre 1818. december 9-én a Hont megyei
Fels8szemeréden sziiletett, protestdns koznemesi csalddban. Apja, Ivinka Ldszlé
Hont virmegyében toltott be f8szolgabiréi tisztséget. Korai haldldt kévetden a
nevelésérél és az iskoldztatdsirdl édesanyja, Péchujfalusi Péchy Petronella gon-
doskodott.’? A soproni evangélikus liceum utdn a tullni utdsziskoldban tanult,
ahol a honvédsereg késdbbi vezetdi és f8tisztjei koziil Gorgei Artirral keriile ba-
rti viszonyba, Kazinczy Lajos pedig az 6nkéntes nemzetSrség szervezésekor lett
aldrendeltje. A 12. (Nddor) huszdrezredhez keriilve 1838-ban hadnaggyd, majd
f6hadnaggya léptették el8. Késdbb — tobbek kozotr Alfred Windisch-Gritz altd-
bornagy aldrendeltjeként — magasabb parancsnokok mellett szolgalt segédtiszti
beosztdsban.” 1847 végén kérte, hogy magyar gyalog sorezredhez vezényeljék,
mondvdn: ,a csapatszolgdlathoz visszatérni, ismét Gjonczok és pétlovak tanitd-
sdval és felszerelésével foglalkozni, gyakran félreesd falvakon tanydzni, nem igen
érzek hivatdst magamban”.>* Kérvényét azonban elutasitottdk, igy kezdeményez-
te a leszerelését.” A dontésre varva az orszdggy(ilés helyszinén, Pozsonyban tar-
tozkodott, ennek folytdn a diéta mikodését 6vezd figyelem, valamint a korondzé
vérosban tapasztalhaté kdzéleti pezsgés nagy hatdssal volt rd. Ekkor keriilt kozel

51 Széchenyi Istvin: Naplé. Bp. 1978. 1320.

52 Magyarorszdg és a Nagyvildg 2. (1866) 19. sz. 296.

53 Csikdny Tamds: Ivinka Imre. In: Népek, h8sok, emberek. Az 1848/49-es forradalom és szabadsdg-
harc 150. évforduldjdnak tiszteletére rendezett konferencia el6addsai. Szerk. Horvdth M. Ferenc —
Mindli Gyula — Zomborka Mérta. (VAci Fiizetek 4.) Vic 2000. 73-82. 74.

>4 Tvdnka Imre: Négyhavi szolgilatom a magyar hadseregben 1848. junius végétél oktéber végéig. Bp.
1881.1.

5> Uo. Leszerelési engedélyt végiil nem kapott.
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az Uj ingereket kozvetitd civil (és kozéleti) pilydhoz, ott toltott idejét ezirdnyd
kapcsolatainak az épitésére hasznélta fel. Mint irja: , A polgdri életre késziiltem.
A kovetek karzatdn kisértem figyelemmel a politikai vitatkozdst. Megismerkedtem
sokakkal a kovetek és férendihdz tagjai sordbdl.”>

A bécsi, majd pragai kitérét kdvetden (ahovd a junius 12-ei felkelést utdn vezényel-
ték az ezredével) jiniustdl a felelds magyar kormdny szolgdlatdba allt: janius 15-én
kinevezték a 2. ,rendes nemzetéri” zdszléaljhoz.”” EI6bb szervezdi feladatokat kaportt,
jalius 1-ével pedig a tobbnyire katonai, nemzetérségi tigyekkel foglalkozé Batthydny
Lajos miniszterelnok mellé rendelték elnéki titkdrnak.’® Augusztus-szeptember fo-
lyamdn az nkéntes mozgd nemzetSrség egyik f6 organizdtora® és ezzel az uralkodéi
jovédhagyds nélkiili hadseregszervezés fontos résztvevdje lett. Szeptember elsd nap-
jaiban érnagyként foglalta el Gj dllomdshelyét, amikor a véci tébor parancsnokdva
nevezték ki, amely a dundninneni 6nkéntesek gyiilekez8helye volt.*

Ekkor taldlkozott el8szor — szervezett keretek kozott — majdani vélasztdkerii-
lete polgraival is, akik éppen ekkor véltak szabad paraszttd. Ok a kozség tdrsa-
dalménak a sziikebb, alacsonyabb stdtuszii szegmensét jelentették, akik nem kis
részben ebbdl meritették plebejus 48-as politikai bedllitottsdgukat.

Szeptember 3-dn 39 dunapataji 6nkéntes csatlakozott a nemzetdrséghez és
érkezett meg Vicra.®! Tiizkd Imre a fegyvert fogék tdrsadalmi helyzetérdl szdlva
a Téncsics-sajtéban megjegyezte: ,,65 ifji® ment el mar vdrosunkbdl 6nkéntes
katondnak,® s kozottok csak kettd volt foldes ember®* gyermeke, a tobbi mind
szegény gyalog polgirok® gyermekei”.o¢

56 Tvdnka I: Négyhavi szolgdlatom i. m. 2.

57 Uo. 4-5.

58 Bona Gdbor: Tibornokok és torzstisztek az 1848/49. évi szabadsdgharcban. Bp. 1987. 183.

59 Csikdny T:: Ivinka i. m. 75-77.

60 Judnka I.: Négyhavi szolgilatom i. m. 12.; K6zIony, 1848. augusztus 29. 1.

! MNL BKVML V. 320. a 3./ 39. d. Nemzet6rokkel és honvédekkel kapcsolatos iratok 1848-1849.
62 Uo. Elézbleg, a Batthyény-kormany mjus 16-ai felhivisa nyoman tartott toborzds eredményeképp
a ,,magdt fegyverforgatdsra képesnek érzé fiatalsdg” részérdl huszonkét helyi 4llt be azonnal és kiildetett
midjus 28-dn a mozgd nemzetdrség pesti tdbordba.

63 Szinnyei J.: Magyar {16k élete i. m. 337-338. Kiss Jézsef segédlelkész példdja mutatja, hogy a fel-
vildgosité és mozgésitd tevékenységbe a reformdtus egyhdz félig-meddig intézményesen is belefolyt.
Vezetésével mintegy félszdz pataji csatlakozott 8sszel a honvédsereghez, ahovd maga is bedllva a szdza-
dosi rangig jutott.

64 Foldes emberek”: telkes jobbdgyok.

65 A kozkelett, Néprajzi Lexikonban is felleheté meghatdrozés szerint az igaerd nélkiil 4116 zsellér-elem
(»gyalogszeres”) értendd rajta, aki gyalogrobot szolgéltatdst teljesit. Ez a kotelezettség a pataji zsellé-
reket azonban — majorsdg hidnydban — nem terhelte. Ldsd Magyar néprajzi lexikon. Sz—Zs. Fészerk.
Ortutay Gyula. Bp. 1982. 632.

66 Munkésok Ujsdga, 1848. szeptember 24. 422-423. Bevett gyakorlat volt, hogy a jobb médu (ta-
ndcsbéli és gazda) sziil6k gyermekeik helyett mds, alacsonyabb sort fiatal férfiakat fogadtak fel a szol-
gdlatra.
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Az utébbiak tdrsadalmi stdtuszra utalé oltozetée és kiillemét a nemzetSrség
— elldtmdnyozdsi nehézségek kozepette — megerdsitette, egytttal konzervélta.
A parancsnoki utasitds ugyanis az dnkéntesek szimdra a célnak megfeleld polgiri
— azaz hétkdznapi paraszti — ruhdzat® viseletét irta eld, a felfegyverzésiik is java-
részt hadikaszdval toreént.®® Mindez igy egyiitt garantdlta a hovatartozds kozos
élményét is. Tiizkd Imre szavai jelezték, hogy megsziiletett a nemzeti kérdését tel-
jesebben szemlél§, patridta paraszt-polgdr narrativdja: ,azért harcolunk a riczok,
illyrek ellen, hogy ezutdnra azon ismert zsarnokoknak ne hizzuk vonjunk, kik
véres verejtékinket ingyen kivantdk [...] mi készek vagyunk harczolni a legna-
gyobb elszdntsiggal édes honunkért”.®

A kozségbéliek a sereg jobbszdrnydn, Ivinka Imre parancsnokldsa alatt deéleék
az elsd jelentds hadisikert, a szeptember 29-ei pdkozd-sukordi csatdt. Kozvetleniil a
szabadsdgharc utdn ezek a kozosségiikbe hazatérd veterdnok a 48-as eszmeiség hor-
dozdivd, kdzvetitdivé véltak, megdrizve a maguk plebejus negyvennyolc-tudatat.

Ivinka Imre palydjin oktdber vége hozott dontd fordulatot. Windisch-Gritz
tdbornagy parancsa értelmében az egykori csdszdri tiszteknek vissza kellett volna
térniiik a ,rebelliseknél teljesitett szolgdlatbdl” a birodalmi seregbe.”” A Kossuth
dltal megfogalmazott vdlasz kézbesitésére Ivdnka villalkozott, ,olyan 4llds-
ban érezvén magdt, hogy ismereteinél fogva mint parlamentar tehet valamit”.”!
Visszatérése sordn, oktéber 26-dn azonban Jellaci¢ egységei elfogtdk, igy a 30-ai
ezredesi elSléptetése fogsdgban érte.”> Minderrdl és a kiszabaditdsdra tett hidba-
valé kisérletekrdl Kossuth Lajos szimolt be a képviselhdzban. 1849 janudrjéban
ugyancsak Kossuth jért kozben Ivdnka kivéltdsa tigyében, de ismét sikertelentil.”

7 Bona Gdbor: A szabadsigharc hadseregének nemzeti jelképei. Histéria 25. (2003) 2. sz. 16-19., itt:
18.

8 Csikdny T: Ivinka i. m. 77.

% Munkdsok Ujsiga, 1848. szeptember 24. 422-423.

70 »Nagy volt az izgatottsdg és gond a f8embereknél, t. i. mdsodik felsz6litdst is intézett Windisch-
gritz Mégahoz és a sorhadseregbeli tisztekhez, hogy térjenek vissza a csdszdri hadsereghez 26-dig, mert
azontil a rebelliseknél teljesitett szolgdlat mint részvét a rebellidban s a cs. kir. hadsereg ellen elkovetett
hiitlenség fog bilintettetni”. Jvidnka I.: Négyhavi szolgdlatom i. m. 33.

7' Kozdri Ménika: Egy huszartiszt a férendihdzban. Elet és Tudomdny 52. (1997) 11. sz. 323-325.,
itt: 324.

72 Bona G.: Tibornokok és torzstisztek i. m. 183.

73 Hermann Rébert: Kossuth Lajos, az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny és a kormanyzéelnski iroda
kiadatlan iratai 1849-bél. Hadtdrténelmi Kézlemények 105. (1992) 3. sz. 137-162., itt: 143. ,Ivdnka
ezredes kiszabaditdsinak megkisérlésére a kézbesitett adatok nyomdn igénybe vétetik 8000-10 000
pft. [...] Kérdés intéztetik a pénziigyminisztériumhoz, mikor lehetne ezt effektudlnunk [...] a nemzet
becsiilete kivdnja, s Ivinka hisége irdnti kdtelességiink”. Valamint Gracza Gyirgy: Az 1848-49-iki Ma-
gyar Szabadsdgharcz Toreénete III. Bp. 1894-1898. 58. Mészdros Lazdr emlékirataiban megjegyezte:
»A kormdny tobbszor akarta 6t kicserélni Fligelli elfogott tdborkari érnagyért, s6t kés6bb még a két
elfogott tdbornokot: Roth és Philippovicsot is rdaddsul adta volna, de hasztalan.”
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Vesztett csata nélkiil, tivol a demoralizdld, rossz dontésekkel teli iddszakoktdl,
az 1849 nyari csataterektdl, konigraetzi fogsdgban érte 6t a hdbort vége. Tovabb
épitette a nimbuszdt, hogy a személyét egyes kortdrsak a Kossuth—Gérgei di-
chotémidba emelték be, ezzel a végzetes konfliktus lehetséges feloldéjat vélték
ldtni benne, méltattdk kiakndzatlanul maradt kiegyensulyozé, kompromisszum-
teremtd képességét. Mészdros Lazdr 1848-as honvédelmi miniszter szerint az §
személyében ,,Gorgei ambiczidja ellen tekintélyes ellenstily tdmadt volna”,”* mig
majdani balkozép-béli parttdrsa, Méricz Pél a Kossuth és Gorgei kozotti ,diffe-
renczidk kiegyenlitésére” is alkalmasnak vélte személyét.” Ez igy mitoszt terem-
tett koréje, amely a sikeres politikai palyafutdsra is képessé tehette Ivankdt, akdr
a dominanciatorekvések erkélesi hitelesit6jeként. Az 1860—1861-ben, eztttal mér
a Pest vdrmegyei tisztikar tagjaként nyilt alkalma teljesiteni ez irdnyu kiildetését,
immdr a dunapataji vélaszt6keriiletben.

Ekkor — ezittal a polgdri igazgatds kozvetitésével — keriilt ismét kapcsolatba
ezzel a helyi kozosséggel. Az egykori honvédtiszt 1850-ben szabadult vérfogsd-
gdbdl, majd szdmos negyvennyolcas exponenshez hasonléan birtokaira vissza-
vonultan gazdilkodott. Rendszeresen jelentek meg cikkei a Gazdasdgi Lapokban,
amelyekben gazdasdgi fejlesztési lehetdségekkel foglalkozott. Az évtized végén
a protestdns egyhdzak autonémidjdt csorbité protestdns pdtens ellen tiltakozva
elébb a civil (felekezeti) ellendlldsba kapcsolédott be.” A kiterjedt kapcsolati hé-
l6val bird, egykori haderé-organizitort — aki Teleki Ldszlé és Kossuth Lajos szd-
mira is megfeleld személynek tlint — késébb még a fegyveres szervezkedésbe is be-
vontdk. 1861 mdrciusdban a pesti honvédegylettel kozosen végzett munkdja mar
a hadra foghaté honvédek szimbavételére irdnyult,”7emellett a honvédsegélyezés
terén bizonyult aktivnak.”® Roviddel késdbb, a kedvezdtlen nemzetkozi helyzet
okdn mégis arra jutott, hogy az olasz haderd magyarorszdgi bevonuldsa nélkiil az
Gjabb fiiggetlenségi habort sziikségszer(i kudarccal végzédne,” igy felhagyott a
fegyveres ellendllds szervezésével.

Legdlis politikai miikodése 1860 végétdl ezzel pdrhuzamosan zajlott.
El&bb Pest virmegye kozgytlése tjboli sszehivasakor, 1860. december 10-én
jegyz6vé, majd az 1861. janudr 5-ei tisztdjitdskor tiszteletbeli féjegyzdvé

74 Uo. 58.

75 Kozdri M.: Egy huszdrtisze i. m. 324.

76 Farkas Katalin: ,Régi honvédek” a kiegyezéses rendszerben. Az 1848-49-es honvédegyleti mozgalom
torténete a kiegyezéstdl az 1880-as évekig. Hadtorénelmi Kozlemények 130. (2017) 1017-1055., itt:
1035-1036.

77 Uo. 1036.

78 Magyar Eletrajzi Lexikon I. A-K. Fészerk. Kenyeres Agnes. Bp. 1967. 785. 1600 forintnyi ,,évdijit”
szegény sorsti honvédek javéra ajdnlotta fel.

79 Kozdri M.: Egy huszdrtisze i. m. 324.
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vélasztottdk.®® A virmegyei tisztikart képviselte, amelynek a pataji eloljarésig
hédolé feliratdt cimezte. Mint a tisztvisel$- és birtokos elit szildrd 48-as repu-
taciéval biré tagja, jeloltté vdldsa révén a virmegyei érdekérvényesitési mecha-
nizmust mitkodtette.

Utébbi szempontbdl figyelmet érdemel az is, hogy az egyes térsadalmi csopor-
tok mekkora szerepet jitszottak mindebben. A mércius 15-én befejez8dott Sssze-
irds sordn 1015 helyi lakos valasztoképességét dllapitottdk meg, amely a teljes kor-
szakot (1910-ig) vizsgdlva bizonyitottan a mdsodik legmagasabb szdmot jelentette
a vélasztékeriiletben. Térségi 6sszehasonlitdsképpen: a magukat lajtromba vevék
szdma lényegében megegyezett a 40 000 lakost Kecskemért valasztdival (1011 £6).8!

Habdr nincsnek pontos adataink a tdrgyévbdl a lakossdg szdmdrél, az 1857-es
adatfelvételt (amely pusztikkal egyiitt 5 és félezer lakost rogzit)® és a demografiai
tendencidkat figyelembe véve a helyick mintegy 18-19%-a% valt jogosulttd szavaza-
ta leaddsdra. A jegyzék 265, telekhdnyada®* alapjdn jogosultsdgot nyert gazddt ne-
vesit. A lajstrom, amelyet az irdsképi és fogalomhasznalati sajdtossdgok alapjdn itél-
ve legaldbb ketten készitettek, 211 {8 esetében az ingatlan-kiiszbértéket (legaldbb
300 forint) tiinteti fel, mig 333 {6 esetében inkdbb a tdrsadalmi stdtuszra utalé ,hd-
zas” megjel6lést alkalmazza.®> A két kompatibilis, a dokumentumban egymadst (ki)
vélt6 fogalom haszndlata arra mutat, hogy ez a két csoport valéjaban egyet alkot.
Alappal feltételezhetjiik, hogy a vélasztokozonséget a kozéleti, valamint birtokszer-
zési- és rendezési torekvésekben egyardnt aktiv, magukat tovdbbra is hdzas zsellé-
rekként nevesitSk csoportja hatdrozta meg. Az ingatlan értéke alapjdn jogot nyertek
csoportjit azonban pontosan szegmentalni és szimszerten lehatdrolni nehézséget
jelent, ugyanis a jegyzék osszedllitdsirdl dltaldinosan elmondhaté, hogy a tobb kri-
tériumot is teljesitve szavazati jogot nyerd egyén neve mellett — a jelentkezd sze-
mély vagy a bizottsdg dontésének fliggvényében — csak az egyik szempont szerepelt.
A lajstrom csak az adott kovetelmény teljesitését rogzitette, hogy a valasztépolgar
azt mennyivel malta feliil, mér nem. Mindemellett a vagyoni-jogi statusz nem volt

80 Gulgdczy Karoly: Pest, Pilis és Solt térvényesen egyesiilt megye monographidja. Bp. 1876. 57.

81 Péterné Fehér Muria: Az 1861. évi orsziggytilési képviselévalaszeds Kecskeméten. Bacs-Kiskun megye
multdbdl 12. (1993) 201-249., itt: 235.

82 Az 1850. és 1857. évi népszdmldlds. Kézponti Statisztikai Hivatal. Bp. 1993. 145.

8 A vilaszedstorténeti szakmunkdk mdr a dualizmus korira vonatkozdan a lakossig 5-8%-dra teszik a
jogosultak ardnyit.

8 MNL BKVML 1V. 320. b 1./ 2. d. Orsziggytilési vilasztéi névjegyzék 1861. A jegyzék koriilbeliil
harmaddndl tapasztalhat6 véltds az irdsképben és a fogalmi hasznélatban. Eleinte pontosabb a meg-
hatdrozds (a teleknegyedet feltiintetve), majd egyre inkdbb (bdr tovdbbra is vegyesen alkalmazva) a
stelkes, foldes”, illetve a ,fertdly” megjelolések domindlnak.

85 Uo. Az emlitett szerkesztési-médszertani valtds ebben az esetben is tapasztalhatd, s6t még karaktere-
sebb. A hivatalosabb formuldt akkor véltja a ,hdzas” megjel6lés, ugyanakkor egy izben a ,,hdzas 300 ft”
bejegyzés is szerepel.
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minden esetben megfeleltethetd a ,tudati” stdtusznak. Az egykori hdzas zsellérek
politikai aktivitdsdnak mértékére tehdt csak korldtozottan kovetkeztethetiink.
Mindenesetre fokozott részvételi hajlandésiguk nem fiiggetlen a birtokszerzés
terén kifejtetett aktivitdsukedl, részvételitket pedig 6sztonozhette, hogy az Gssze-
irds és a vélasztds ezdrtal jéval a nagy nydri mezdgazdasigi munkdk elétt zajlott.
Szamuk a jegyzékben 1848 nyardhoz képest hdrom és félszdzrdl kozel 70%-kal
nétt. Az iparos-kereskedSként jogélvezévé elélépdk esetében is jelentds, tobb mint
hdromszoros volt®® a novekmény (19-r8l 60 f6re).” Mindez szintén figyelmet érde-
mel, politikai aktivitdsuk, rendszerint radikélis 48-as indittatdsi megnyilvinuldsa-
ik az 1860-as években ugyancsak — kozéletileg is — lithatéva tették csoportjukat.
A hatdrozati pérti programmal fellépd Ivinka Imre ellenében a ,civil” forra-
dalmi szerepld S6ros Imre (1817-1887), helybéli katolikus plébdnos kivinta meg-
mérettetni magat. Az & fellépésérél nem dllithaté biztosan, hogy az érseki szék su-
galmazdsdra tortént, dm miutdn a virmegye elgdncsolta a keriileti székhely dttéte-
lének kisérletét, az & személye kindlta a felekezeti és a vildgi kalocsai elit szimdra
annak a lehetdségét, hogy befolydst szerezzen. Ebben dontd jelentSséggel birt,
hogy S6ros Imre személye egyszerre testesitette meg a 48-as erkolesiséget, egytt-
tal, egyhdzszervezeti reintegriciéja nyomdn, a fegyelmi szabdlyokat és normakat.
Az 1848-as viltozdsok tdmogatdjaként S6ros a forradalom idészakiban fel-
jebbvaldjaval, Nddasdy Ferenc érsekkel, majd a csdszdri hatdsdgokkal is tobbszor
konfliktusba keriilt. T6bb alkalommal kapott érseki feddést az egyhdzi torvé-
nyek és tradiciék megsértése, vildgias felfogdsa miatt. A cdri intervencié idején,
1849. junius 21-én a kalocsai fészékesegyhdzban mondott, elhiresiilt 1dzité be-
széde utdn 1850 8szi letartdztatdsdig Dunafoldviaron és Felsé-Bdcskdban bujdo-
sott, majd megjdrta Josephstadt borténét is.®® 1856-ban kegyelemmel szabadult.®’
Kanosszdja® utdn visszatérhetett ugyan a papi pélydra, 1858-ban azonban csupin

8 MNL PVML IV. 190. 2. d. Dunavecsei Cs. Kir. Vegyes Szolgabirésig iratai 1854—1860. A jirdsi
szolgabiréi hivatal (ipartdrsulat alakitdsit el6ird) rendeletére 1860. mdjus 31-én a kozség elkészitette
a helyi iparosok és kereskeddk jegyzékét. Eszerint helyben 143 személyt irtak dssze. A takdcsok céhe
1755, a csizmadidké 1779 6ta mitkodote Dunapatajon (1asd Szddeczky Lajos: A czéhek torténetérl Ma-
gyarorszdgon. Bp. 1889. 112.); 15 izraclita kereskedd mellett 47 takdcs, 17 4cs és kémiives, 13 csiz-
madia, 12 molndr, 8 szabd, 6 asztalos, 5-5 kovacs és bogndr, 4-4 fazekas és lakatos, valamint 1-1 siité-,
kéd4r-, illetve ablakosmester élt és dolgozott a kdzségben.

87 MNL BKVML IV. 320. b 1./ 2. d. Orszdggylési valasztéi névjegyzék 1861.; Az emlitettek mellete
hét egyhdzi személy és értelmiségi, nyolc ,régi jogon” vilasztd, valamint 125, legaldbb évi 100 forint
jovedelmet kimutatni tudd személy nevét is lajstromba vették a korabeli dsszeirék.

88 1848/49 és ami utdna kovetkezett i. m. 86-88., 225. A vidak szerint S6ros Imre a papi nétlenség
és a ,szent engedelmesség” ellenében ldzitote, és a gydnds szitkségességée tagadra. Rdaddsul gyakran
polgdri ruhdban mutatkozott.

89 Csalddi Lapok 5. (1856) 19. sz. 649-650.

9 Religio, 1856. 2. félév. augusztus 23. 128. Sords Imre egyhdzi pélydra valé visszatérésének fel-
tétele lehetett, hogy a katolikus kozosség el8tt revidedlja korabbi nézeteit, amit augusztus 16-ai

748

@



TOLDI LORANT

a szerény presztizst és kedvezdtlen anyagi helyzet(, bar a létszimdban gyarapo-
dé dunapataji katolikus gytilekezetnél lehetett adminisztrdtor. A kordbbi harcos
forradalompdrtolé magatartdsa ellehetetleniilt a kdzben elszenvedett retorzidk
miatt, a helyi katolikus iskola mikodtetése révén azonban érzékelhetd kozosségi
megbecsiilést vivott ki maganak. Egyhdzi palydjac alulrdl kezdte, de az érseki szék
kozelében igyekezett magdt Gjjaépiteni. 1861-es fellépése a csendes konszoliddcié
feladdsit eredményezte, eztittal szembekeriilve az alkotmdnyos varmegyei elittel.

A két jelolt rivalizdldsdt erdtlenné tette, hogy Sorés Imre végig az érseki szék
~gyenge” jeloltje maradt. A f6pdsztor nyiltan nem is deklardlta sajdt tdimogatott-
jaként, az érsek e tekintetben nem is konkurdlhatott a vildgi elittel. Kettejiik
imdzsdt a kampdny dinamikdja formdlta. Ivdnka a paraszthadakat vezetd, meg-
vesztegethetetlen pdkozdi gy6zéként mitizdlva — a klerikdlis torekvések eleven
gatjaként — a vélasztokeriiletet szervezd 1848-as szdndékok reprezentdnsa, annak
{6 letéteményese lett.

Ivénka Imre erkolesi f6lényét a megfellebbezhetetlen kossuthi hitelesités biz-
tositotta, ellehetetlenitve minden személyét érint§ fenntartdst.”' Ezt példdzza a
schwechati elfogdsa koriilményeinek®? tigyében idézett nyilatkozat is: ,,a dunapa-
tajiak fel is hoztdk ezt tizenkét év mulva képvisel8vélasztdsndl. [...] Kossuth Lajos
egykoru nyilatkozatit felolvastam, melyben a kormdnyz6 Ivinka elfogatdsa folott
sajndlatdt kifejezte, egyszersmind kijelentette, hogy kész volna a nemzet nevében
a jeles hazafit egy milli6 forintért is megvaltani. Mire nagy éljenzés kerekedett.” —
idézte fel a Kalocsai Néplap.”

Sorés Imrée, a ,nép jelolgjét™* pedig ismét a tekintélynek ellenszegiild plebe-
jus hés tulajdonsdgaival felruhdzva jelenitik meg. Tdmogatdi dltal a teljes valasz-
tasi eljdrdst és magdt a kampanyt sérelmezd beadvdnybdl kideriilt, hogy a nép a

nyilatkozatdban meg is tett: ,mitsem Shajtok forrébban s 8szintébben, mint a kath. egyhdznak min-
denkor h{i fia maradni, azon szerénységnél fogva is, mely az egyhdzi férfiinak oly igen sziikséges kel-
léke, ezennel kinyilatkoztatom, miképp én sajdt egyéni nézetemet, az § bolcsebb s egyetemiebb véle-
ménydknek, a mondott kérdéseket illetdleg dnkényt és szivesen aldrendelem, s az akaratlanul tortént
hibét 8szintén sajndlva elismerem”.

91 Kalocsai Néplap, 1901. november 17. 3. Kossuth megidézésével nem konkurélhatott az ellenjelslt
48-as pértfogdja sem: ,Boros Imre volt honvéd és késdbbi keczeli plébdnos beszédje [kovetkezett —
megjegyzés t6lem T. L.], melyet S6rés Imre mdsodik jeldlt érdekében tartott, de hidba.”

92 Mindez Ivinka Imre pilydjanak visszatéré motivumavd vale, késébb ugyanis — immadr mérsékeltebb
politikusként — Pulszky Ferenc utalt meglehetdsen pikirt hangon Ivdnka ,folytonos” fogsdgba esésére:
slvinka Imrét csakugyan iilddzte a sors, mdr a pakozdi csata kezdetén is szerencsétleniil elfogatott
Jellasich serege dltal, s csak a csata utdn keriilt vissza, most ismét a csata elétt fogsigba esett, s nem
vehetett részt az egész szabadsdgharczban. Katonai pélydja véget ért, puskaport nem szagolt, golyét
nem hallott fiityiilni, s osztrdk vérfogsdgban szenvedett, mid6n tdrsai babért arattak.” Pulszky Ferenc:
Eletem és korom. Bp. 1884. 401.

93 Kalocsai Néplap, 1901. november 17. 3.

% Siirgdny, 1861. marcius 31. 2.
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varmegyei elittel keriilt szembe: , Pestmegyének néhdny vezérszerepet jitszé tagja
kimond4, hogy kiilénssen [...] a Dunapataji vélaszté keriiletben Ivinka Imre
volt honvédezredesnek okvetleniil meg kell vilasztatnia [...] a jérdsbeli f8szolga-
biré korlevelet bocsdtott ki, melyben a kozségi eldljaroknak meghagyatott, mi-
kint Ivinka mellett mindent elkdvessenek.[...] a megyei eskiidt jarta be a falvakat
dobszé mellett, sét némely templomokban is kihirdettetett, miszerint Ivinkdt
meg kell vélasztani.””

A vélasztdsok utdn, a sajtéban szélesebb nyilvdnossignak szdnt dllitdsok-
bdl kideriilt, hogy melyik felekezet intézményes fellépését sérelmezte a Sords-
tabor. A felekezeti ellentét, amelyet a virmegyei reformelit 1848-as dontése a
fiiggetlenség—megalkuvds ellentétpdr tobbletjelentésével ldtott el, S6ros Imrét a
pecsovics pap szerepére szoritotta, és ezzel a személyét kiszolgdltatta a korabeli
karaktergyilkossdgnak. A tudésitds szerint ,,jé viz volt a malomra azt mondani,
hogy az majd nemcsak nem fogja kieszkozolni, hogy a papi uradalom 4ltal t6rvé-
nyesen birtokba vett foldilleték” a népnek ismét visszaadassék, hanem még par-
tolandja is a papokat™.”” Ezzel egyiitt a , kisded voros tollas™® S6ros-tdmogatékedl
a partba szervez8dés képességét is megvontdk: ,,Csendes békében tortént a vilasz-
tds, partok nem voltak, mert 300,% tobbnyire papi személyt és az ehhez tartozé-
kat, 4000 ellenében partnak nem nevezhetek.”% A fenti motivumok az aldbbi,
Ivinka-pdrti dunapataji kdlvinista kozépparaszt fiizetében fennmaradt kortesvers
egy-egy stréfdjiban értek dssze:

»Meg ne hagyja magit senki
A papoktdl vesztegetni
Kinek szive jogért dobog

J&jjon, merre zdszlonk lobog

Nem kell S6rés tisztelendd
Legyen otthon mert tgy ill8
Hés Ivanka légy kovetiink
Harcban-békében kovetiink

9 MNL OL K2 1861-1865-6s orszaggyfilés. IIL. t. 2. cs. 69. (a tovabbiakban: MNL OL K2 IIL t.
2. cs. 69.) A Soros-pértiak beadvinya, 1861. mérc. 27.

% FoldilletSség, amely az érseki uradalomnal maradt, vagy arra szallt vissza.

97 Siirgdny, 1861. mdrcius 31. 2.

98 Politikai Ujdonsigok 11. (1865) 15. sz. 232.

9 A benytjtott évdst mintegy 430 vélaszto irta ald.

100 Halgyfutdr, 1861. dprilis 13. 360.
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Kinek nincsen becsiilete
Pénzért eladé a lelke
Alljon a petsovits részre

Megveri az isten érte”!!

Az 1861. mdrcius 26-4n rendezett vélasztdson Foldvary Gdbor Solt jérdsi f8szol-
gabiré elnokolt, aki négy évvel késébb ismét Ivinka Imre tjdt egyengette a tor-
vényhozis felé. Ivinka Imre — formélisan — egyhangulag nyerte el a keriilet man-
ddtumidt. Az ,5sszes tisztviseldi kar” er8szakos fellépését'®? kifogdsolé Sords-pért
azonban évdst nyujtott be. A Sords-part dlldspontja szerint lényegében az igaz-
gatdsi elit teljes vertikuma és stlya nehezedett az ,,alkotmédnyos” akaratnyilvani-
tdsra: ,elég légyen megjegyezni, hogy a bizottmdnyi elndk ur [Foldviry Gabor
— T. L.] egyike volt Ivinka f6bb partoléinak, és hogy az 6sszes tisztvisel6i kar,
minden kézségi eloljarék — még ott is, ahol az egész kozség mds pdrton volt —
Ivinka pdrtiak voltak, azon hitben levén, hogy a hatalomnak itt is engedelmes-
kedni kotelesek™.

A dokumentum (az osszefoglalé beadvdnyhoz hasonléan) a vilasztds pataji
helyszinén nemcsak ellenséges hangulatrdl, de tettlegességrél is beszdmolt: ,a vé-
lasztdi helyen volt vélasztdk dltal azonnal megtimaddssal fogadtattunk, zdszléink
letépettek, botokkal jott elleniink a vdlaszték egy része a verekedést tettleg meg-
kezdette s a vérontdsig vitte”.1%3

A hatdlyos jogszabaly értelmében, tiz vélaszté nyilatkozata esetén még a vok-
solds napjdn is lett volna lehetdség Sords Imre hivatalos jelolti felléptetésére, !4 az
incidens nyilvdnvaléan ennek az ellehetetlenitésére irdnyult, a valasztdsi elnok
kozremiikodésével. Az esetet taglalé Ruszoly Jézsef arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy az elnoki asztalt koriildllé Ivinka-hivek a szavazdst kérd ellenpartbéli sze-
mélyeket egyszertlien elzdrtdk attdl, hogy az elnok kozelébe jussanak.!%>

101 DHNGY PMA. Egy dunapataji reformdtus kdzépparaszt napléjibél szirmazé Ivinka-pérti kortes

vers. 1861.

102 Siirgdny, 1861. mdrcius 31. 2.

103 MNL OL K 2 IIL. t. 2. cs. 69. A Sorés-part valasztds napjan, 1861. mdrc. 26-dn, de. 10 érakor
benyujtott dvésa.

104 A7 1848. évi. V. tc. 30.§-a rendelkezése szerint amennyiben legaldbb tiz vilaszté nem nyilatkozott
a szavazds megtartdsat kérve, a vélasztdsi elnok az dltala megnevezett jeloltet egyhangtilag megvalasztott
orszdggyilési képviselének nyilvdnitotta.

195 Ruszoly Jozsef: Orszaggyilési képvisel6-valasztisok Magyarorszigon 1861-1868. Bp. 1999. 200.
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A vilasztds tdrsadalmi meghatdrozdi és képvisel6hazi utdélete

A vilasztds sordn megnyilatkozok a helyi kozosségek, a hatalmi centrumok, vala-
mint az orszdgos politikdban érdekelt asztaltdrsasdgok viszonylatdban érzékeltették
az események, folyamatok dinamikdjdt. Az érseki szék nyilvanval6 ambicidit jelez-
te Rézler Gyorgy érsekuradalmi jészdgkormdnyz6'% fellépése, aki a két tiltakozd
beadvény esetében nyitotta, majd zdrta a kalocsai aldirék sordt. Az évis esetében
Szabély Antal (1822-1911), kalocsai viziigyi mérnok, egykori 48-as honvédszéza-
dos, a kalocsai vildgi elit egyik véleményvezére lett a f6 hangadd. A késébbi lap-
szerkesztd, fiiggetlenségi pdrti orszdggylési képvisels (1878—1881),'7 48-asként
kissé kényes helyzetében a f8pdsztori széket illeté dvatos magatartdsdval és olykor
alkalmi szovetséggel keresett olddst. A mintegy négyszdzharminc tiltakoz$'% ko-
zott talstlyban voltak a kalocsai és szélldsbéli személyek, de néhdny tucatnyi pataji
aldiré is szerepelt koztiik. Az utdbbiak kiilonb6z8 vagyoni és foglalkozdsi csoporto-
kat képviseltek, koztiik foldes gazdak épp tgy taldlhatdk, mint zsellérek vagy ipa-
rosok (az utébbiak valamivel nagyobb szémban). Az mindenesetre elmondhaté: az
dltaluk reprezentdlt csalddok szinte mindegyike a katolikus felekezethez tartozott.

Mar a 18. szdzadi pataji tdrsadalomrdl is sziiletett olyan elemzés, amely némi-
leg sommadsan ,valésigos apartheid rendszerként” értelmezte!® a kédlvinista talsd-
lyd kézség tarsadalmdban él6 katolikusok helyzetét. Mindenesetre elmondhaté,
hogy a fokozatos és szdmszer(i katolikus térnyerés''® mellett is tartésan érvénye-
siilt a felekezeti—intézményes elkiiloniilés. A katolikus kozosség vagyoni stdtu-
szoktdl részben fiiggetlen tdrsadalmi enkldvét alkotott, a kdlvinista kozosségen
kiviil. Tdrsadalmi—felekezeti hdtteriik érzékelheten a (virmegyével szemben
4ll6) politikai ellenpblushoz vonzotta és kototte a csoportjukat.

Ok nemcsak a kalvinista dominancidjt igazgatdson dlltak kiviil,'"! de az el6l-
jarésdggal nagyfoku személyi dtfedést mutatd, a tobbségi tirsadalom szdmdra

106 Kalocsai Néplap, 1901. november 17. 3. Az érsek bizalmi embere személyében is célpontjdva vile
az erdszaknak, mint a kalocsai sajté emlékeztetett: ,a vdlasztds alatt kezdett verekedés a zasztéi kores-
méndl folytatédott, hol tobbek kozote Rézler Gyorgy akkori érsekuradalmi jészdgigazgatd is bantal-
maztatott”.

197 Asbéth Miklds: Kalocsai életrajzi mutat6 — befejezett életmiivek. Kézirat. E. n. (heeps://tinyurl.com/
y6485t2w, letoleés 2022. okt. 28.), valamint Magyarorszdg, 1911. 4prilis 2. 10.

108 Foves nevek mellett szerepel a ,vilasztd” megjeldlés, a személyek tobbsége esetében csak a nevet
tiinteteék fel, olykor kézjegyként az ,X” kiegészitéssel. Tehdt er8sen kétségesnek tlinik, hogy minden
tiltakoz6 egytttal vélasztdsra is jogosult volt.

199 Taba Istvin: Pataj 1728-ban. Cumania 9. (1986) 75-112., itt: 82.

110 Az érsekuradalommal szoros gazdasagi és kulturalis kapcsolatban 1évé szdlldsokrél folyamatos volt
a kozségbe koltozés.

1L A tandcsban az 1860-as évektél rendszeresen helyet kapott ugyan a kozosség egy-egy képviseldje, de
szélesebb reprezenticidjukat a tobbség inkdbb akadélyozta.
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viselkedési normdkat szab6, valamint az azok betartdsa felett 6rk6dé presbité-
rium mikodése és hatdsa is erdsitette ezt a pirhuzamos struketrdt. A virmegyei
igazgatds erre a tradiciondlis megosztottsdgra a politikai akaratnyilvdnitds atjin
vetitette ki a maga preferencidit, konzervilva a széban forgé tarsadalmi torésvo-
nalat. A virmegyei elit idejekordn felismerte ugyanis a helynek mint a szavazatok
leaddsa helyszinének kiemelt jelent6ségét, ugyanis nemcsak az 1861-es, hanem a
kovetkezd valasztdsok is megmutattdk, hogy aki azt uralja, az tirsadalmi mozgé-
sitdssal és hivatali segédlettel dontd poziciéelényre tehet szert.

A megosztottsdg hosszt tdvi hatdsait példdzta ugyanakkor a polgari dnszerve-
z6dés. A kovetkezd évtizedben, 1872. janudrban alakult kozségi politizdlé ,ellen-
egylet”, a kdlvinista-negyvennyolcas tobbség szervezédési mintdjét kovetd Haladdsi
Olvasékor''? ugyanis a kulturdlis-kozéleti elkiiloniilés Gjabb deklardcidja lett.!3

A megvilasztott képviseld, Ivinka Imre, habdr a radikdlis fellépést timogaté és
kifejezd plebejus indulatok haszonélvezdje volt, kevésbé a helyi csoportérdekek kép-
viseletét, inkdbb az dtfogd, polgdrosité folyamatok elémozditdsdt tekintette felada-
tinak. Eszményképe, aminek tobbszor is hangot adott, a kimdvelt, autoném polgar
volt. Ezt erdsitette az 1865-0s (olvasd) egyleti beszdmoldban is szerepl adomdnya:
,26 darab kényvvel volt szives konyvtdrunk megalapitdsahoz jarulni”.!™4

Meglehetdsen hosszas vita alakult ki a Képvisel6hdzban manddtuma devéeelé-
16l 1860. mdjus 1-jén. Besze Janos, hatdrozati parti képviseld koztudomdst tény-
ként hivatkozott a vdlasztdsi manipuldciéra, és hangstlyozta: ,a kozhir szdrnydn
és orszdgszerte tudva van, hogy a vélasztds eréltetett volt”.!"> Az igazoldst tdmo-
gaté hatdrozati pdrti vezérférfiak — tobbek kozott az Ivinka Imrével szoros sz6-
vetséget és jo személyes kapcsolatot dpolé Tisza Kélmdn és Boszorményi Lészl6
— érvelésének fokuszdban az dllt, hogy a szavazdst kérdk jelentékeny része jog sze-
rint nem is volt vélasztd."'® Megalapozottan meriilhetnek fel kétségek az aldirdsi
iveken szerepld személyek jogosultsdgdr illetden, akik jelenlétére magyardzatul

112 MNL OL K150 326. cs. 13970/1874. Polgdri kori egyesiiletek. A Haladdsi Olvasékor 1872 janu-
4rjdban kelt alapszabdlya. Vajda Janos, a kordbbi, katolikus mez8vdrosi eskiidt elnsklete alatt miikods
kor alapszabdlya — beszédesen — feloszldsa esetére az egyleti konyvtdr rémai katolikus iskoldba térténd
,betételérdl” rendelkezett.

113 Katholikus Néplap, 1872. mdrcius 13. 85. ,mi lehet oka annak, hogy a katholikus atyafiak ltal
alakult olvasékoroknek a »haladds« czimée adtdk? Ezen kérdés megfejtése foglalkoztatja jelenleg varo-
sunkban lakoz4 reformdtus atyafiakat. [...] mert attdl tartanak, hogy a kevés, de dsszetartd katholikus-
sdg olvasékorében koveteket jeldl, és a leendd vélasztdsban hatalmas anti-irdnyista leend, s megvallva az
igazat, ez utébbiban nem is csalatkoznak”. A kézosségi kulturdlis cél a kovetkezéképpen fogalmazddik
meg: ,mi is haladni akarunk [...] t. i. a j6 szellemben beszivott ismeret-, tudomdnnyal, mit mi, mel-
18zve a sok haszontalanul 8sszeirt egyhdzellenes lapokat, j6 irdnytakbél véliink meriteni”.

114 Politikai Ujdonsigok 11. (1865) 12. sz. 137.

115 Az 1861. év april 2. Pesten egybegyiilt orszaggyiilés képviseld hazinak napléja. 1. kotet. Szerk.
Hajnik Kéroly. Pest 1861. XV. iilésnap 1861. mdjus 1. 82.

116 Uo. 83-84.
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szolgdlhat a jogtudatossdgot erdsité rutin hidnya mellett az is, hogy egyes cso-
portok zajos fellépésiik erejétdl a jogélvezet hidnya ellenére is a valasztds befo-
lydsoldsdt reméleék. A keriiletet illetéen kindlkozik 1861 és 1869 pdrhuzama: a
varmegyei-jardsi-kozségi igazgatdsi elit dltal ignorélt, szalonképtelennek tekintett
csoportok hatdrozott igényt formdltak arra, hogy a vdlasztdst forumukka tegyék.
Az elit reprezentdnsai 1861-ben viszont még Ivinka Imre koré vontak véddhélét,
igy téve illegitimmé a tiltakozdst.

Ivinka Imre az 1861. 4prilis 6-dn, Buddn megnyilé orszdggy(ilésen a Teleki
Lészl6 vezette, majd Tisza Kdlmdn kdzremi(ikddése nyomdn sokkal taktikusabb
és mérsékeltebb irdnyt vevé Hatdrozati Pdrthoz csatlakozott. A majdani kor-
manyfdt a politikai tér dtalakuldsa sordn a Szabadelv(i Partba is kovetd képviseld
az 1861-1862-es kozéleti-politikai mitkodését igy idézte fel két évtizeddel ké-
s6bb: ,,A lehetd legnagyobb erélyt fejtettiik ki az ellentdllds rendszeresitésében,
mig 1862. mdjus 18-dn az Alianzédban azon nevezetes »Progetto«''’ jelent meg,
mely felett e napokban Kossuth Lajos és Jokai Mér vitatkoztak. [...] nem is vo-
nom kétségbe a kormdnyz6 jé szindékdt; de [...] e percztdl vége volt az egyetér-
tésnek, és igen sokan [...] kimondottdk, hogy ha az emigratié ennél jobbat hozni
nem képes, inkdbb megalkudnak a koriilményekkel”.!'® Ivinka Imre 1881-ben irt
sorai arrdl vallanak, hogy a vélasztokeriiletbe torténd visszatérésekor megalkotta
a pragmatikus politikus onképét, ezzel magyardzva szakitdsit a kossuthi értelem-
ben vett radikélis 48-as politikdval.

Apaly és aszdly — tdrsadalmi-képviseleti visszarendezédés

A képviselShizi feliratot elutasité Ferenc J6zsef 1861. augusztus 22-én feloszlatta
az orszaggyilést, roviddel kés6bb a kancelldria utasitdsira a képviseleti intézmény-
rendszer alsébb fokdn, vagyis az orszdg megyei térvényhatdsigaiban is véget ért az
alkotmdnyos élet. A Pest-Pilis-Solt virmegyei bizottmdny szeptember 29-re tiizte
napirendjére a feloszlatdsrdl sziiletett felsébb dontés megtdrgyaldsdt, dm a koz-
gytlést a megyehdza udvardra benyomul6 katonasdg lényegében szétzavarta. Ezt

kovetden a tisztikar lemondott. A megyebizottmany miikodését mintegy keretbe

117 1862. mdjus 18-dn a Milinéban szerkesztett LAlleanza cimii lapban Helfy Ignic, egyébként kos-
suthi jévdhagyds nélkiil, megjelentette a Dunai Konfdderdcié tervét. Ldsd Varga Ddniel: A Duna-kon-
foder4cids terv elézménye. Il Programma Ungherese. Szdzadok 156. (2022) 563-584., 581-582.

Y8 Tudnka Imre: A Dunapataj-i keriilet tisztelt valaszedihoz. Bp. 1881. 4. Utébbi mondatai — amelyek
1881-ben, az immadr szabadelv{i parti Ivinka Imrének a dunapataji valasztokeriiletbe valé visszatérte-
kor sziilettek — vildgosan mutatték, hogy a t8le 1869-ben elfordulé egykori tdimogaté6i szdmdra sziik-
ségesnek tartotta tisztdzni politikai mérsékl8dését-irdnyviltdsit. Mindennek az 1860-1870-es évek
forduléjén politikailag ,,nagykorisodd” képviseld igyekezett is megfelelni, miikodésében a kivetkeze-
tességre és a pragmatikussdgra helyezve a hangsulyt.
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foglalva a pataji eloljdrésdg az aldiré varosi biré személyével djfent csatlakozott
egy méltaté nyilatkozathoz, amelyet a solti jards felsé kozségeinek vezetdi oktdber
6-4n vetettek papirra. A virmegyével vald szolidaritdst és ,htiségeskiit” a forradal-
mi ethoszbdl valé részesedéssel ellentételezte a maga szdmadra a helyi elit. Mindez
az igazodds és az dnreprezentdci6 egyideji, fontos (szimbolikus) mozzanata volt.

~Vérzé honfi kebellel értesiiltiink a magas kormdny azon rendszabdlydrdl,
melynek folytdn [...] a megyei kdzbizalmdt bird s térvényesen alakult tisztikar
az 6nkény szolgdjévd nem siillyedhetvén, lemonddsra kényszerittetett; [...] ama
férfiakban, kiket bizalmunk a megye kormdnyzatdra emelt, nem csalédtunk. [...]
Mert alkotmdnyos tisztvisel6k rélunk, nélkiiliink nem intézkedhetvén, jobbnak
tartdk veliink szenvedni, mint felettiink uralkodni.”®®

A helyi eloljarésdg és kozosség mdr az igazgatds alkotmdnyos kereteinek meg-
sziintetése el6tt szembesiilt a nyomdsgyakorldssal. Miutdn a virmegye — orszdg-
gyllési megajénlds hijén — elutasitotta a kozpontilag kivetett adé behajtdsit, az
»egzekicié” 1861 szeptemberében elérte Dunapatajt is. Az eloljdrésg szeptember
26-ai ilésén ,az orszdgos alkotmdnnyal meg nem egyeztethetd, térvénytelen” adé
beszedését hazadruldsnak bélyegezte ugyan, de beldtta, hogy eszkoztelen a ,zsdk-
ményol6 katonai hatalommal” szemben. Annak érdekében, hogy az ,er8szakos
hatalom tdlsdgos nyomdsa aldl a kozség miel6bb megszabadittassék” — az ,,ad6”
kifejezés szindékos mellézésével ,birtokardnylag kivetett”, a ,lakossdgtdl felveendd
onkényes kolcson” mellett dontdtt.'?* Azonban a magdnszemélyek dltal nydjrote
kolesonok és kintlévségek!?! behajtisa utdn minddssze a kovetelés kétharmada'??
allt rendelkezésre a kdzségi pénztirban.'?> Az oktdber 30-ai kozgyilés ekképp ha-
tdrozott: a ,csdszdri adét illetSleg az egész lakossdg hdtralékban van [...] [igy] a
katonatartdsi és élelmezési teher” legyen k6z6s, s az a ,lakosokra személy és vagyon-
ardnylag kivettessék [...] s ez dltal a katonatartd lakosok kartalanitassanak”.24

Mindez pedig a zsellérség kordbbi sz6sz6léja, Lérincz Istvan ténykedéséhez
kotddote, aki birdi tisztségében feladni kényszeriilt a csoportérdek kizarélagos

119 Pesti Naplé, 1861. oktéber 12. 2.

120 MNL BKVML IV. 320. b 1. Az 1861. szeptember 26-ai kozgy(ilés jegyzékonyve.

121 MNL BKVML IV. 320. b 1. Az 1861. oktéber 10-ei kdzgytilés jegyzékonyve. Az eldljirésig a
vélsdgos helyzetre megolddst keresve, a korcsmak és mészdrszékek haszonbérleti dijai, valamint hdz-,
jovedelem- és foldadé utdn fizetendd ado, illetve a fold-drenda tartozdsok behajtdsdt is elhatdrozta.

122 MNL BKVML IV. 320. b 1. Az 1861. november 7-ei kézgytilés jegyzdkonyve. A november 5-ei
érkezésekor azonnali, er8szakos végrehajtdssal fenyegetd bizottmdanyt végiil csak rendkiviili anyagi 4l-
dozatvillalds mellett, 5000 forint koleson felvételével lehetett eltériteni szandékdtdl. Az eldljdrésdg
kotelezettséget véllalt arra, hogy az adétartozds fennmaradé részét tizennégy napon beliil kiegyenliti,
valamint a dunavecsei csdszéri és kirdlyi adépénztdrba széllitja.

123 Az adébehajté bizottmdny 226 forintos végrehajtasi koltséggel terhele 22 219 forintot és 35 koro-
ndt kdvetelt a kozségtdl, amibél 14 048 forint allt rendelkezésre. 7oldi L.: Ellendllok i. m. 42.

124 MNL BKVML 1V. 320. b 1. Az 1861. oktdber 30-ai kozgytilés jegyzékonyve.
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képviseletét, és a telkes gazdik domindlta tandcesal kompromisszumot kétve,
egyensilyi politikdt folytatott. gy a birdi tisztség betdltése és az igazgatdsi hie-
rarchidba vald, a virmegyéhez f(iz8d6 viszony egyfajta kényszerét is hozd beta-
gozddds fegyelmezd ereje érvényesiilt, amivel eltdvolodott korabbi képviseltjeitsl.
Mikodését a ,,szegényebb osztdly” részérdl mdr néhany hénap utdn a hatalmas-
kodds védja érte,'> az 8sz végére pedig elveszitette a tdmogatottsdgat is.

Az 1861. november 2-ai helyi vélasztdst még a ,megye torvényes dllapotba
valé” gyors visszahelyezését remélé Nydry Pl dltal felkért Mészoly Rudolf, jérdsi
csendbiztos és tiszteletbeli szolgabird vezette le, amikor az 1848-as vonatkozd
szabdlyozdst'?¢ alkalmazta. Nem mult el még az érdekérvényesités fél évtized-
del kordbban indult mozgalmdnak a hatdsa, Lérincz Istvdn utdn, aki elvesztette
az irdnta tdpldle bizalmat, a ,hdztulajdonosok” 1857-es birdsigi keresetét jegyzd
egyik tdrsit, Zaki Sdndort vdlasztottdk biréva.'?”

Az 1860-1861 forduléjén latott kozéleti-hatalmi dtrendezédés kezdeményeit
a politikai kérnyezet véltozdsa lassan megfojtotta. Az egy év multdn esedékes
tisztUjitds a kozségek belsd igazgatdsdrdl sz6l6, ismét hatdlyba [éptetett 1836. évi
IX. torvénycikk alapjdn, konzervativ-rendies jogi kornyezetben, jdrdsi gydmko-
dds mellett zajlott. A visszarendez8dés kulcsmozzanata azonban nem a jog betd-
jében rejlett. A torvény ugyanis 1836-os megsziiletésekor vélasztéjogot biztositott
»mind amaz oly helyeken, hol az eddig divatozott gyakorlat szerint a helybeli
lakosok dszvessége minden kiilonbség nélkiil befolyt az Eloljardk valasztdsiba”.!28
Tehdt az 1862-ben Gjélag alkalmazott szabilyozds — elviekben — az 1848-as (cen-
zusos) jogszabdlynal jéval szélesebb kor joggyakorldsdt tette lehetdvé.'> A jd-
rds Gj f8szolgabirdja, Dobos Sdndor retrogrdd jogalkalmazéi gyakorlata azon-
ban a vilaszték jelentékeny (zsellér-)hdnyaddt a jeloltallitisbol madr eleve kizdrta.
A turbulens tdrsadalmi viszonyok stabilizdldsdra torekvd igazgatds ugyancsak a
gazdaelittel kooperélt és annak a hatalmi restaurdcidjit segitve avatkozott be az

125 Politikai Ujdonsigok 11. (1865) 17. sz. 266.

126 1848. évi XXIIL. tc.

127 MNL BKML IV. 320. b 1. Mint az 1861. november 2-ai kdzgytilés jegyzékényve. A tisztet addig
birtoklé Lérincz Istvdn 15, a kordbban a hivatalt mér szintén ellité Dobor Jdnos 200, mig Ori Jbzsef
tandcsnok 2, Z4ki Sdndor tandcstag 256 voksot kapott.

128 1836. évi IX. tc. Ahol a kordbbiak sordn eltére a gyakorlat, ott a birét és az eskiidteket — az eddigi
szokdsoktdl fiiggetleniil — az ingatlan javakkal rendelkezd lakosok vélaszthattdk.

129 Az 1848. évi XXIIL tc. az V. tc-ben foglaltakhoz hasonléan, bir anndl némileg szigortibban ha-
tdrozta meg a valasztdsra jogosultak korét. Az Ugynevezett kisvdrosok — lakossdgszdmdval ebbe a ka-
tegbridba esett Dunapataj is — értelmisége és tisztviselSi szdmdra az egy éves helyben lakds mellett évi
40 forint hdzbérfizetést irtak eld. A 100 forintnyi éves jovedelmi hatdre (V. tc.) annak kétszeresére,
200 forintra emelték, két éves helyben lakds mellett. A jogalkotd azonban passziv vélaszt6jog (vélaszt-
hatésdg) esetében szinte semmilyen korldtot nem emelt, azzal ,a vdros barmely telepedett lakosa, tor-
vényesen bevett valldskiilonbség nélkiil” rendelkezett. A vélasztds pedig, szemben az orszdggylésivel,
titkosan zajlott.
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eseményekbe. ,A térvényesen red ruhdzott jognél fogva [...] az illetk meghall-
gatdsa folytdn a biréi hivatalra a kdvetkezd egyéneket jeloli ki: Horesoki Sdndor,
Dobor Jénos, Tar Kis Sindor, Pintér Jézsef. [...]) a megjel6ltekbdl a népnek sza-
bad vélasztdst engedvén. Ezen kijelentésre a lakosok egy része felkidltds utjdn
Dobor Janos és a tobbi jeldlt nevét is hangoztatta; mig a nép szdmosabb része,
mint a zsellér lakosok azt kidltottdk, hogy 6k a kijel6ltekbdl nem vdlasztanak, ha-
nem azt kivdnjik, hogy a zsellérek koziil is legyen legaldbb egy kijelelve. [...] ezek
ebbéli koveteléseikkel egydltaljdban fel nem hagytak.”!3°

Torekvéseinek érvényesitésére a virmegye, valamint a kozponti dllamha-
talom egyardnt erds szovetségesre lelt a kozségeket hol ellenérzé-reguldzé, hol
békéltetd alséfokul jardsi igazgatds hivatalnoki gdrddjiban. A gazdaelit megala-
pozottan remélhette, hogy a stabilitds igénye miatt a fenti folyamatok kedvez-
ményezettjévé lesz, fliggetleniil a virmegye politikai szinezetétdl vagy az dllam-
hatalmi berendezkedéstSl. Révid tdvon azonban bizalmi és igazgatdsi vdlsdgot
eredményezett az ellentétes (bdr egyre kevésbé kiegyenlitett) belsd tdrsadalmi
er6hatdsok taldlkozdsa: 1862-ben a kinevezett el6ljarésig egyetlen napig sem
maradt hivataldban. A tandcs megvdlasztott 6t tagja sem kezdte meg a hivatali
miikddését, a helyiiket november 14-én t6ltoteék fel. 1861-ben a képviseleti
intézményrendszerbe benyomuld, majd onnan ismét kiszorulé zsellérek érdek-
érvényesitési torekvése az dltaluk inditott perben szintén elbukott. Tehdt az
igazgatds jogalkalmazéi-hatalmi pragmatizmusa ezdttal is a tdrsadalmi status
quo megkdtésére irdnyult. Ez a retrogrdd fejlemény egyidejiileg tobb szinten is
jelentkezett, az dllami intencié és a (jogalkalmazéi) tudat mélyén gydkerezd
évszdzados tdrsadalmi rendez8elvek egymdsra leltek.

Az elvesztett per nem hozta magdval a hatdrhasznélati vita lezdrdsdt, bar a
zsellérek egyre kedvezdtlenebb alkupoziciéval rendelkeztek, és tovabbi kiszoruld-
suk be is kovetkezett. Ez ismételten rdvildgitott, hogy a hatdr rendezetlenségének
fenntartdsa val6jéban a gazddk érdekét szolgdlja. 1864 augusztusiban az emlitett
remanencidk hasznédlatdnak tigyében a zsellérek egy csoportja a jards f8szolga-
biréi hivataldhoz fordult: ,,az Ggy nevezett pusztabéli'® remanentidkon a foldes
gazddknak mintegy 1800 darab jészdguk rajta jar [...] mi hdzas zsellérek felsz6li-
tottuk a vérosi eloljdrésigot, hogy csekély szdmu marhdinkkal mi is oda hajtjuk.
[...] Vagy pedig a f6ldes gazdik jészdgait is kitiltani, és a remanentidlis foldek
legeltetési haszndt eldrvereztetni, s tébbet igérének ki adhatni kérjiik.”13?

130 MNL BKVML IV. 320. b 1. Az 1862. november 4-ei kézgytilés jegyzSkonyve.

131 Szelidi és szentkirdlyi remanenciilis foldekrdl van szé.

132 MNL PVML 1V. 312. 1. d. Kézigazgatisi iratok. A Solti jirds dunavecsei keriiletének (Dobos
Séndor és Hegediis Sdndor alszolgabirék) iratai 1862—-1866. 1. d. 1862-1865. A dunapataji lakosok
solti jards f8szolgabiréi hivatalhoz benyujtott folyamodvénya, 1864. aug. 30.
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A gazdik a rendezetlenséget érvként forditottdk szembe a zsellérekkel:
»koztudomdst azon nehézség, hogy mint a remanentidlis foldek a gazdak fer-
taly nyildsaik kozote szerteszée fekiisznek, lehetetlen volna tehdt a legeltetést
akképp gyakorolni, hogy a fertdlyba tartozé foldekre is a j6szdg red ne men-
jen”.133 A gazddk a cserére felajdnlott teriiletekkel egészen a hatdr tdvoli szélére,
annak vizdlldsos 8rjegi és fertdi szakaszdra szoritottdk volna ki a zselléreket,
rdaddsul a széban forgé teriiletet is csak bizonyos megkotésekkel (,,a legeltetés
csak 16nak és szarvasmarhdnak — birkdval azonban nem gyakoroltathatik”)
hasznalhattdk volna.

A 1865 6szén mar Hegedts Sdndor jrdsi fészolgabird beavatkozdsira volt
szitkség az elmérgesedd helyzet miatt: ,8 azt, hogy a lakosok 6rokds viszdly-
koddsba és surléddsba legyenek, el nem nézheti. [...] ezennel utasitdsul adja a
vérosi eloljarésdgnak, hogy egykét értelmesb kozlakos meghallgatisa mellett
intézkedjék [...] a termények betakaritdsa utdn a kozos legelériil — azonban
egyes lakosok kdra nélkiil.”'34 Feltehet8en a helyi kozéleti légkortdl és folyama-
toktdl sem fiiggetleniil a negyvennyolcas szellemiséget éltetd olvaséegylet ba-
zisa'®® maga is osszeszikiilt. ,Koriink jelen dlldsdra nézve szomortan tudatjuk,
hogy az orszdgunkra nehezedett dltaldnos pénzsziikséget ez is érzi. Nyomasztd
helyzetiiknél fogva tobben kényszeriiltek bdr fdjdalmas szivvel visszalépni,
igy kortink jelenleg csak 40 tagot szdmldl.”'%. Ezt a folyamatot az 1860-as
évek elejének szélsdséges klimatikus viszonyai, valamint a redlgazdasagi krizis-
helyzethez hozzdjirulé defléciés pénzpolitika'? is katalizdltdk, mivel fokozot-
tan sujtottdk az eleve sériilékenyebb (kis, illetve dllattartd) gazdasigokat. Bér
mindezen tényezéknek a gazdasigokra tett pontos hatdsdt!*® nem ismerjiik, az
egyleti életre, a polgdri nyilvinossdg terének tdrsadalmi reprezentdcidjira gya-
korolt negativ hatdsa mdr ekkor felsejlik, ami az 1870-es években is folytat6dé
klimatikus tendencia nyomdn cstcsosodott ki és lett nyilvdnvalé. A helyi elol-
jarésdg ugyanis az évtized kdézepén megallapitotta: ,Pataj vdros hatdrdban mdr
tobb évek olta tarté elemi csapdsok folytonyos rossz termések a népet anyagilag

133 Uo. A foldes gazdak és a hdzas zsellérek valaszemdnyi iilésének jegyzékonyve, 1865. aug. 13.

134 MNL BKVML IV. 320. b 1. Az 1865. szeptember 16-ai fszolgabiréi hatdrozatrél késziilt jegy-
z8kdnyv.

135 DHNGY PMA Torténeti dsszefoglalé. A kor tagsiga mdr 1863-ban megemlékezett mércius 15-r8l is.
136 Politikai Ujdonsdgok 11. (1865) 12. sz. 137.

17 Kivér Gyérgy: Inflicié, defldcié és gazdasigi novekedés Magyarorszdgon a 19. szdzadban. In: Us:
A felhalmozds ive. Térsadalom- és gazdasdgtoreéneti tanulmdnyok. Bp. 2002. 199-203.

138 MNL BKVML IV. 320. b 1. Az 1866. augusztus 31-én tartott vilasztmanyi tandcskozmdny jegy-
z8kdnyve. A helyi lakossdg vetémaghidnydnak orvosldsira 1866. augusztus végén mintegy 13 000
forintra lett volna szitkség, amelybdl mindéssze 5000 forintot biztositott a kormdnyzati hitelkeret.
A helyi valaszemdny a pesti nagy takarékpénztdrbdl 4000 forint kolcson kieszkozlésével bizta meg a
kozségi birét, amelynek fedezetéiil a véros ingatlanvagyondt ajénlottak.
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annyira megrontottdk, s annyira elszegényitették, hogy az a mar gy is a legna-
gyobb mértékre felcsigdzott addjat sem képes fizetni.”** Mindez az adéhdtra-
lékosok jogélvezetbdl val6 kizdrdsit lehetévé tevd 1874-es vélasztdjogi torvény'4?
hatdlyba lépése utdn az alacsonyabb stdtusza vélasztdi csoportok szélesebb rep-
rezentdcidjit dramai mértékben vetette vissza, 1875-ben 397-re, a 60-as évek-
hez képest 55-60%-kal esett vissza a névjegyzékbe vettek szdma.'¥! A korabeli
felfogdssal 6sszhangban ez a politikai tér — amelynek az olvasékor is egyfajta
intézményes eleme volt — pereme felé szoritotta a jogélvezettdl eleséket, meg-
szlinve azok legitimdlé tényezének lenni.

A helyi elit novekvé dominancidjit azonban nem csak az intézményi és
szervezeti keretek jogi-hatalmi kornyezetében vagy a termelési viszonyokban
bekévetkezd valtozdsok mozditottdk eld. Tiizkd Imre és Lorincz Istvdn pél-
ddja is arra mutat, hogy az egyéni stratégidk is alkalmazkodtak ehhez a hely-
zethez. Azdltal, hogy a politikai-hatalmi térbe akdr poziciondlis szerepléként
(vélasztott tisztségvisel6ként) vagy retorikai-eszmei szész6lokként léptek be,
miikodésiik kortilhatdrolt keretek kozé szorult, csokkentve eredeti politikai
radikalizmusukat.

A kovetkezd, a kiegyezés felé haladé iddszak a kozjogi kérdések kozép-
pontba keriilésével a megyei és helyi csoportstratégidkat és érdekartikuldciét
is jelentdsen dtirta, Ivinka Imre helyét és szerepét is alapjaiban megvaltoztat-
ta. Az 1860-as évben dinamizdlédé 48-as diskurzus intenziv jelenléte, Ivinka
Imrééhez hasonldan, a teljes évtized folyamdn megmaradt. Mindez a tdrsa-
dalmi csoportok széles részvételével onmagdban is viszonyvéltozdst generilt.
Ezek a csoportok az 8ket, torekvéseiket leginkdbb kifejezd 48-at keresték,
amely elvélaszthatatlan lett az azt szimbolizdlé szerepléktél. Ilyen szerep harule
Ivdnkdra, aki Tisza Kdlmdn korével tartva, a politikai mérséklédés és a majdani
kormdnyképesség atjdn jirva egyfajta polgdri normdt kozvetitett, személyében
is karakteresen elvdlasztva egymadstdl az elit ,,iri” negyvennyolcdt annak plebe-
jus értelmezésétdl. Ez a dominancia, valamint az djjiéledd (rendi) tdrsadalmi
rangsor és tagolodds kérdését is felvetette.

139 MNL BKVML IV. 320. b 2. d. Az 1876. mdjus 20-ai képviselStestiileti kdzgytilés jegyzdkdnyve.
140 1874 évi XXXIIL. tc.

141 MNL BKVML 1V. 320. ¢ 25. Orszaggy(ilési valasztéi névjegyzék 1875. Ekkortdl a teljes korszak
végéig, tehdt az 1910-es 4ltaldnos orszdggyilési valasztdsokig — amelyre Ssszességében a tobbszori visz-
szaeséssel, illetve stagndldssal tarkitott lassi névekedés volt jellemz8 — sem érte el az ezer f6t.
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(FEL)POLGAROK HADIALLAPOTBAN

(HALF)CITIZENS IN STATE OF WAR
Imre Ivinka, former Officer of the 1848 Hungarian Revolutionary Army
and his Electors in the Early 1860s

By Lérdnt Toldi

SUMMARY

In 1848 the feudal diet was replaced by a system of popular representation in Hungary. In
Pest county, dominated by the liberal reformist opposition that was determined to keep
the desired political direction, the electoral district of Dunapataj was organised with its
centre located at the Calvinist Dunapataj in order to counterbalance the influence of the
Roman Catholic archiepiscopal seat of Kalocsa. The paper explores the socio-communal
effects of the opposition that was encoded in the new location right from the start, only
to present itself anew after the first phase of neo-absolutism. It also analyses the strategies
that the county administrative elite used to maintain its dominance. In doing so, it pays
special attention to the role of Imre Ivinka, former colonel of the Hungarian revolutionary
army, who belonged to the political circle of Kélmdn Tisza and was a member of the
county elite, and had just started his political career that eventually took him to the
Upper Chamber of the Hungarian parliament.
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FESTMENYEK METAMORFOZISAI BUDAPESTI
KARIKATURAKON (1890-1910)

A mai humoros rajzoktdl sem idegen, hogy jél ismert festményeket értelmeznek
at, helyeznek aktudlis kontextusba (gondoljunk csak Leonardo da Vinci Mona
Lisdjéra vagy Az utolsé vacsordra). Festményeket, kozismert illuszerdcidkat, de még
egy-egy népszer(i karikatirit is dtalakitottak a 19. szdzad mdsodik felének élclap-
jaiban a politikai tizenetek kozvetitésére. Mdr az élclapok kezdeti iddszakdban
feltint egy-egy illusztricidutdnzat, 4m ekkor a nyomdatechnikai lehetdségek
még lényegesen korldtozottabbak voltak, igy csak a 19. szdzad utolsé évtizedeiben
vélt ez az dbrdzoldsméd gyakoribbd, igy elemzésem az 1890-t8] 1910-ig terjedd
id8szak hazai termésére koncentral. A kivalasztott lapok koziil a Borsszem Jankd
alapvetéen korménypdrti, liberalis sajtétermék volt, amelyet 1868 6ta Agai Adolf
szerkesztett. Jokai Mér Az Ustikds (1858-t6]) cimii lapja, valamint a Kakas Mdrton
(1894-t8l) Rékosi Viktor, és a Bolond Istok (1878-t6l) Bartdk Lajos vezetésével pe-
dig ellenzéki nézeteket hirdetett.

Kutatdsom kiterjed a hazai és a kiilfoldi mtvészek alkotdsainak felhaszndldss-
ra magyarorszdgi élclapok karikatdrdin, jelen tanulmany azonban a kilfsldi al-
kotdsok dtértelmezésére koncentrdl.! Elemzésem célja, hogy feltdrjam, mely nem-
zetkozi képzémivészeti alkotdsokat vették 4t a hazai karikaturistdk, és hogyan
modositottdk azokat. Egy-egy kép magas szinti kanonizdcidjat feltételezhetjiik,
ha az napvildgot ldthatott ginyrajzként is, de mindenképpen a kortdrsak 4ltal
ismert alkotdsnak kellett lennie, hogy hozzdadhasson a karikatdra jelentésréte-
geihez. A felhaszndlt eredeti alkotdsok kivélasztdsdt vizsgédlva arra is kovetkez-
tethetiink, hogy melyeket tartottdk a kortdrs karikaturistdk annyira ismertnek,
hogy érdemes legyen felhasznaldsukkal ganyrajzot publikdlni, igy a tanulmdny
adalékokkal szolgdl az eredeti mivek recepcidtorténetéhez is.

A tanulmdnyban szerepl$ karikatirdk nagy részét néhdny miivész készitette:
Bér Dezs6, Jeney Jend, Linek Lajos, Faragd J6zsef és Janké Janos, akik mindannyi-
an Budapesten, illetve német nyelvteriileten tanultdk a festészetet és fest6ként vagy
grafikusként is tevékenykedtek, a festést dltaldban magasabb rendd mivészeti for-
ménak tartottdk, mint a karikattrarajzoldst, amelyre megélhetési forrasként tekin-
tettek.? Az élclapokba megrendelésre rajzoltak, nem politikai meggydéz6désbél, és

! Kutatdsom tdrgyit nem képezik a miivészeket és azok stilusit pellengérre 4llité karikatdrak. Errdl
ldsd Foldi Eszter — Hessky Orsolya: fgy éleek ti. Faragd Jozsef (1866-1906) mivészete. Karikatirdk a
Borsszem Jankébdl. (Kidllitdsi katalégus). Bp. 2012. 20-25.

2 Szana Tamis: Janké Janos élete és munkai. Bp. 1899. 43.

761 SZAZADOK 157. (2023) 4. SZAM

@



®

FESTMENYEK METAMORFOZISAI BUDAPESTI KARIKATURAKON (1890-1910)

egyszerre tobb lapnak is dolgoztak.? Szana Tamds mivészettorténész szerint péld4ul
,Jankat sokszor csaknem beteggé tette az a tudat, hogy pénzért dolgoz6 mesterem-
berré kell lennie, midén sajét tartalmdnak érzése és becsvdgya folyvast arra sarkalta,
hogy valami nagyobbat, valami maradandébbat alkosson. A jé bardtok dicsérték
elmés illusztriczioit, s tudta azt is, hogy neve humoros rajzai utdn orszdgszerte jo-
hangzdsuva valt; § azonban folyvést elégedetlen volt magéval.”* Faragd sem elége-
dett meg az egyébként sikeres karikaturistakarrierjével, ezért 1903-ban Berlinbe
koltozott, de egzisztencidjdt ott is a karikatrakészités biztositotta.> Mdrton Ferenc
festd, grafikus megemlékezése szerint viszont Bér Dezsé nagyon szerette a karika-
tirarajzoldst s arra miivészetként tekintett.®

Annak ellenére, hogy Janké nem érezte maradandénak gunyrajzait, a kari-
katdra presztizse az évek alatt néhetett a miivészetek kozote, s a 19-20. szdzad
forduléjén mdr kidllitdson is megjelenhettek ezek az alkotdsok.” A Bér Dezsét
bicstztatd politikusok és miivésztdrsak is a miivészetek kozé soroltdk a karikatd-
rat. Ripka Ferenc politikus, Budapest f6polgdrmestere ez alkalombdl a karikatd-
ra, a miivészet és a politika osszefiiggéseirdl is kifejtette nézetét: ,,A karikatura a
miivészet benyomuldsa a tdrsadalmi és politikai itélkezés termeibe.”®

Huszdr Kéroly volt miniszterelnok pedig igy irt Bérrdl és a gnyrajzok jelen-
t6ségérél: ,Sokszor megkapé médon rajzolta meg hibdinkat, és ragyogé humord-
val 6nvizsgiléddsra és magunkba szédlldsra kényszeritett. Kedélyesen folytatta ezt
a mivészi munkdt és véresen komoly gondolatokat ébresztett a kozvéleményben.
Szézezrek és millidk itéletét irdnyitotta rajzaival, amelyek koziil szdzak és szdzak
mint megrogzitett képek most is ott élnek a magyar kozvéleményben.” Az el-
lenzéki honatya, Ugron Gébor szintén elismerden nyilatkozott Bér munkdjarél,
alkotdsairdl: ,Mi, kik szenvedd tdrgyai voltunk Bér Dezsé mivészetének, igaz
haldval és szeretettel gondolunk & red vissza.”!°

Bér kollégdjanak emlékezésében a miivészszerep mellett felbukkan az dj-
sdgirééval rokon vonds is: az orszdg elveszitett egy ,fdradhatatlan mtvészt, aki
kifogyhatatlan invenci6ji krdnikdsa volt a magyar politikai és tdrsadalmi élet-
nek.” [Kiemelés t8lem — T. A]"" Az 1900-as évek elsé felében egyes szerz8knél
tobbszor keriilt a hangstly ez utébbi aspektusra: a politikai karikattra egyik f6

Uo. 64-65.

Uo. 69-70.

Diméotor Istvan: Faragd Jézsef. Miivészet 6. (1907) 1. sz. 31-32.
Borsszem Janké, 1924. oktéber 19. 10.

Foldsi Esgter — Hessky Orsolya: Igy éleek ti i. m. 12.

Borsszem Janké, 1924. oktéber 19. 10.

Borsszem Jankd, 1924. oktéber 19. 8-9.

10 Borsszem Janké, 1924. oktéber 19. 11.

11 Borsszem Jankd, 1924. oktéber 19. 11. (készitette: Tolnai Akos)
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jellemz&jére, arra, hogy aktudlpolitikai eseményeket jelenit meg kiilonféle jsd-
gok hasdbjain. Ennek kévetkeztében publicistanak, a , rajzén zsurnalisztdjd”-nak'?
vagy ,ujsdgrajzol6”-nak® tekintették a karikaturistdkat, az Gjsdgirdshoz kozelitet-
ték a mifajt.

A legtobb mester 4ltal készitett festmény, illusztrécié magyar lapokban uj-
ragondolt karikatiravdltozata valamilyen hazai politikai eseményhez kapcsols-
dik — illusztrdlja, értelmezi vagy a jovébeli fejleményekkel kapcsolatban vérako-
zdsait, joslatait hozza az olvasék tudomdsdra, ezzel is befolydsolva Sket. A legtobb
alkotds dtértelmezése néhdny alapérzelmeket megmozgaté tematikdhoz kapcso-
16dik a gnyrajzokon: vigyakozdst, reményt sugall; maskor a kudarcot, a bukdst,
a vereséget abrdzolja; illetve pusztuldst, haldlt vetit el6re. A tanulmdny e hdrmas
vizsgdlati egységben tdrgyalja az élclapokban publikélt festmény-dtértelmezd ka-
rikatardkat.

A Végyakozés, a remény megjelem’t(’ii

A karikatardk e pozitiv asszocidcidkat — kiilonféle témdkban — néhdny festmény
dralakitdsdval fejezték ki, felhaszndlva az eredeti mi pozitiv képzettdrsitdsi lehe-
t6ségeit.

Tobbszor, aktualizdlva visszatéré mi a belga festd, Jef Leempoels A kezek
(1897)" cim képe, amelyet 1897-ben a tavaszi tirlaton Budapesten, majd 1898-
ban Bécsben is megcesoddlhatott a kozonség. A Budapesti Hirlap a kép hazai fo-
gadtatdsdrdl egy évvel késdbb a kovetkezdket irta: ,Tavaly azt a szdz meg szdz
kezet festette meg, melyekben a festék gydnyorkodeek, mig a nagy kozonség hi-
dba torte a fejét a kép megéreésén.””> Valdban, a sokszor festdi babérokra is t6ré
karikaturistdk korében népszer(ivé vélt az ég felé nyul6 kezek sokasdgat dbrazold
alkotds. Az eredetin a tomeg egy keresztet és egy pdsztorbotot is tart felfelé, ko-
nyorog egy fénybe burkolt fej (Krisztus) felé, amely a messze tdvolban vildgit.
Politikusok és tdrgyak is kertilhettek Krisztus feje helyére, azaz vdlhattak dhitott
célld, adhattak reményrt.

12 Faragé Jézsef. Uj 1d8k, 1906. szeptember 9. 257.

13 Bilint Jens: Ujsigrajzolék. In: Magyar rajzolé mivészek. Szerk. Pérely Imre. Bp. 1930. 107.

14 Egy kivételtdl eltekintve mindig reményt, vigyakozdst kozvetitenek a karikattrak, amelyeket e fest-
ményt utdnozva publikdltak, ekkor azonban fenyegetést jelent a kezek tdmege, amelyeket az ellenzéki
képvisel8, Lengyel Zoltdn feje koré rendezett el Linek Lajos (Kakas Mérton, 1904. december 11.)
(A tanulmdnyban tdrgyalt karikacirék dltaldban a cimlapon kaptak helyet, ettd] eltérd esetben az ol-
dalszémot is megjel6lom.) Linek azonban e képén jelentésen megviltoztatta a kompoziciét, ami nem
jellemz8 a reményt kozvetitd karikatirdkra.

15 Budapesti Hirlap, 1898. mdjus 3. 3.
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Elséként Sz¢&ll Kdlman feje tdnik fel 1899-es miniszterelnoki kinevezése utdn
Krisztus helyén,'¢ azaz az ellenzéki élclap reményét fejezi ki, hogy Széll Kdlmén
korményf8ként Banfly Dezsé bdrondl kompromisszumkészebb lesz, Bénffyhoz
képest megviltoként tekint Széllre. Késébb, az 1901. évi valasztdsokra késziilédve
Podmaniczky Frigyes bard, a kézmunkdk tandcsdnak és 1889-t8l a Szabadelvi
Pért elnoke portréja keriilt fel az égre (1. kép),'” tehdt a Borsszem Jankd a part ve-
zérétdl varja a kialakult helyzet megolddsit, s azt sugallja, hogy a vdlasztdk is erre
szamitanak.'® A kép cime Ehes kezek, ami megélhetési problémdkra utal, s az ag-
resszi6 jelenlétét mutatja azzal, hogy a kezek egy része nem tires, hanem tért vagy
kést szorongat, illetve az egyikben pénzeszsik lithaté. Ekkor beviltatlan politi-
kai igéretekrdl ir a Pesti Napls, megjegyezve, hogy ,,a munkanélkiiliek éhes ezrei”
is gondot okoznak,'” aldtdmasztva az élclap képének mondandéjit.

1906-ban Bér Dezs6 mdsik karikattrdjdn a kezek egy, a koltségvetést tartd
katonaalak felé nytulnak.?0 A Pesti Naplé 1906. november 11-én az igényelt ka-
tonai biidzsé jelentds novekedésérdl tuddsit, mivel a tengerészet igényt tartott
hirom 14 000 tonnds csatahajé épitésének fedezetére.?! A Kakas Mdrton azt
tizeni, hogy az emelkedd hadi kiaddsok helyett sokan mdsok vagy mds terii-
letek is kivinndnak magasabb osszegli koltségvetést, tobb pénzt, ezért szeret-
nék megszerezni azt, ami a katondndl van. Az élclap ezzel azt is kifejezi, hogy
nem feltétlentil timogatja a hadi kiaddsok novelését a kozos hadsereg tekin-
tetében. Hasonlé tematika ttinik fel Bér Dezsé egy mdsik rajzdn,?? amelyen
Lukdcs Laszlé pénziigyminiszter felé irdnyulnak a kezek, aki egy bdségszarut
tart ,budget” felirattal. Lukdcs a képvisel6hdz 1910. oktdber 26-ai tilésén ter-
jesztette be a kdvetkezd év koltségvetését, s javaslata jelentds emelkedést, no-
vekvd sziikségleteket mutat — erre reflektdl a Kakas Mdrton.?> A térlatokon valé
szereplését kovetden tehdt dGjra meg djra felbukkan Leempoels mivének dtfor-
malt véltozata, utat taldlva a tomegkultira egyik népszert termékén keresztiil
sokakhoz, akik taldn — a kezdeti értelmezési nehézségeiket lekiizdve — megis-
merhették az eredeti alkotds mélyebb rétegeit is.

16 Kakas Mérton, 1899. marcius 5. (készitette: Bér Dezsd)

17 Borsszem Janké, 1901. szeptember 29. 7. (készitette: Bér Dezsd).

18 Podmaniczky Budapest IV. keriiletének jelsltje volt. Pesti Naplé, 1901. szeptember 7. 3.

19 Pesti Naplé, 1901. szeptember 19. 1.

20 Kakas Mdrton, 1906. november 18. 3.

21 Pesti Naplé, 1906. november 11. 3. A hénap elsd felében a miniszeériumok biidzséit targyaltdk a
Hiézban, a kozds koltségvetés tételeit csak a honap vége felé vitattdk meg (a delegdcik megnyitdsa:
Pesti Naplé, 1906. november 25. 6.).

22 Kakas Mérton, 1910. oktdber 30.

23 Pesti Naplé, 1910. okeéber 27. 1.
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A lengyel Henryk Hektor Siemiradzki Phriiné az eleusziszi Poszeidén-iinnepségen
(1889)%* cimii festménye egy okori tinnepélyt dbrdzol, nem a tobbek reményeire,
hanem egyéni ambiciék kiteljesitésére utalva. A képen egy szényeget teritenek
le, s egy szinte mezitelen szép, fiatal linyt, Phriinét, a gazdag hetérdt szabaditjdk

2 Kozli: Magyar Szalon, 1890. dprilis 121.
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meg szanddljddl. A karikatardn 1890-ben Apponyi Albert gréfot véltoztattak
fiatal névé.”> Mogotte Wahrmann Moér és Jokai Mér 4ll, aki a ,,Nemzer” (Jokai
dltal szerkesztett lap) feliratd napernyét tartja Apponyi folé. Babérkoszoraval a
fején a £6 alak, aki elé a né jarul, a nemrégen (1890. mdrcius 13.) a miniszterelns-
ki székbe iilt Szapdry Gyula grof, mellette miniszterei (Wekerle Sdndor, Szildgyi
Dezsd). A hdttérben a vizen a ,kormdny” és a ,hatalom” feliratok olvashatok.
A mérsékelt ellenzék vezére, Apponyi Albert igéretet tett, hogy a Tisza-kormdny
alatt meg nem val6sult igazsdgiigyi és kozigazgatdsi reformokat tdmogatni fog-
ja.26 Sajt6hirek szerint a mérsékelt ellenzék fzidt tervezett a kormdnypérttal, s
abban bizott, hogy Apponyi Albert akdr miniszterelndk is lehet, de a Szabadelvi
Part nem hajlott az egyesiilésre, igy az oppozicié sorai dtrendezddtek, s Apponyi
vezetésével létrejort a Nemzeti Pért.?” A kép azt sugallja, hogy ha Apponyi az 4j
kormdny kedvére tesz, talin kozelebb keriilhet a vigyott hatalmi pozicidhoz, azaz
elébb jéindulatdt kell demonstrélnia az 4j kabinet felé, utdna remélhet maga is
pozitiv fejleményeket.

Azt a torténelmi eseményt, amelyhez szintén pozitiv asszocidcié kapcso-
16dik, Pott J. Laslett jelenitette meg Mdria Terézia a pozsonyi orszdggyiilésen
(1889) cimi képén. Ennek megalkotdsakor a brit fest6t a magyar nemesség
gesztusa ihlette meg, amelyet az 1741. évi pozsonyi diétdn tettek, amikor életii-
ket és vériiket ajdnlottdk a kirdlynéért (,Vitam et sanguinem pro rege nostro!”),
azaz Mdria Terézia segitségére siettek hadaikkal az osztrak 6rokésodési habora
sordn. A festd a kirdlyndt a csecsemd Jozseffel egyiitt 6rokitette meg.?® Jeney
Jend karikaturdjdn Mdria Terézia helyén Agenor Gotuchowski kozos kiiliigy-
miniszter 4ll, s karjdban nem csecsemdt tart, hanem a kiiliigyi expozét, ame-
lyet ekkor ismertetett a delegdcidkkal.?? Az &t éljenzd, kardlengeté magyarok
elsé sordban Sz¢ll Kédlmdn, Falk Miksa, Hordnszky Ndndor, Miinnich Aurél és
Szapdry Gyula lithaték. A magyar delegdtusok egyontet(i felkidltdsival a szer-
kesztd szintén a 18. szdzadi eseményeket idézte: ,Vitam et sanguinem pro rege
nostro Goluchovski!” Gotuchowski 1897. november 20-4n mondta el kiiliigyi
expozéjit, amelyben vdzolta a Monarchia kiilpolitikai gyakorlatdt, a nagyha-
talmi koncert érdemeit, az Oroszorszdggal és a tobbi nagyhatalommal valé bé-
kés viszonyt. Fékuszdban a Balkdn-félsziget torténései dlltak. A delegdcié kiil-
tigyi albizottsdga megelégedéssel és koszonettel vette tudomdsul a beszémolét.>

25 Borsszem Janké, 1890. 4prilis 20. (szigné nélkiil).

26 Pesti Hirlap, 1890. 4prilis 4. 1.

%7 Pesti Hirlap, 1890. 4prilis 6. 1.

28 A festmény méltatésdt ldsd: Vasirnapi Ujsdg 36. (1889) 39. sz. 631.
29 Ustokos, 1897. november 28. 571.

30 Pesti Hirlap, 1897. november 21. 3-4.
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A kiiliigyi célok magyar tdmogatdsa a Monarchia nagyhatalmi stdtuszdnak
megQrzése szempontjébdl fontos eredmény, Mdria Terézia sikeréhez hasonla-
tos — sugalmazza a rajz, de sejthetiink mogotte glnyos élt is: a magyar deleg-
dtusok feltétel nélkiil elfogadtdk a killiigyminiszter javaslatdt, amit kritikdval
illet az ellenzéki sajtdtermék.

Szintén Jeney Jend alakitotta 4t Franz von Stuck A hdbori (1894) cima ké-
pét oly médon, hogy kiegészitette az eredeti kompozicidt, s ezdltal megvaltoz-
tatta a festmény jelentését. Az eredeti el6terében halottakat lithatunk, a féalak
egy lovas, maga a hdbor fiatal férfiként, aki elhozza a nyomort, a haldlt. A ha-
borut dkori isten testesiti meg, de itt nem Mars. Stuck Napéleonrdl mintdz-
ta meg a hdborit megszemélyesitd férfit. Napoleon hadjdratai millidk haldlde
hozték magukkal, igy — kultuszdval szemben — Stuck nem a politikai beren-
dezkedés és a hadvezetés kapcsdn szerzett erényeit emeli ki a mar kordban is
félistenként tisztelt imperdtornak, hanem a hdborak haldlos dldozatait. A kép,
amely Napoéleon csdszdrrd korondzdsinak 90. évforduldjakor sziiletett, a hd-
bort szimbéluma lett.?! Jeney karikattravadzlatdn Fejérvary Géza baré minisz-
terelndk jelképezi Magyarorszdgon a ,hdbortat” Stuck képe segitségével, amit
ugyan nem fegyverekkel vivnak, de rimutat arra a stlyos belpolitikai vélsdg-
ra, amely az 1905. évi vdlasztdsok utdn kezdddott: ekkor Ferenc Jézsef nem a
voksoldsokon gydztes ellenzéki part soraibdl bizott meg kormdnyfét, hanem
bizalmasdt, Fejérviry Gézdt nevezte ki miniszterelnokké. Az oppozicié hevesen
tdmadta a kormdnyt, amely végiil 1906. dprilis 8-dn mondott le. A karikatarat
azonban a remény szimbdlumadval egészitette ki a rajzolé. Jeney képe az ellenzé-
ki Az Ustékisben mar a kormdny tdvozdsit varja, mivel az eredeti festménytdl
eltéréen a héttérben egy nap (,mdrczius 15.”) fénylik.> Van lehetdség tehdt a
magyar fiiggetlenségre, vagy legaldbbis elsé 1épésként az ellenzéki kormdnyala-
kitdsra — tizeni a rajzolé az 1848-1849-es forradalom és szabadsdgharc innepé-
hez kozeli szimédban, amely mdr az 1906. évi vilasztdsoktdl (dprilis 29—-mdjus
8.) sem esett tavol. Fejérvdry Géza lovdra az ,abszolutizmus” felirat keriilt, mig
a halottakra a ,parlamentarizmus, igazsdg, jog, térvény, sajtészabadsdg, bir6i
figgetlenség”, tehdt azok az értékek, amelyeket szerinte ldbbal tiport az ural-
kodd. A ,jog, torvény, igazsig” Széll Kdlmdn politikai hitvalldsa volt, ami azt
az id8szakot jelképezi, amikor az ellenzék és a kormdnypdrt még egyiitt tudott
miikddni, a parlamenti munka pedig még nem bénult meg.

3L Otto Julius Bierbaum: Stuck. Bielefeld—Leipzig 1901. 93-95.
32 Az Ustoksds, 1906. mércius 9.
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2. kép

MOSZKVA?

Még kgi}etkezfetik utana Austerlitz!

A kudarec, vereség, bukds dbrézolésa

Egyes ,miidtalakitdsok” gyakran egy politikus vagy politikai eré (vdlasztdsi) ve-
resége utdn ldttak napvildgot, kommentéltdk az eseményeket, mig maskor el8-
revetitették, sejttették olvasdikkal egy-egy politikus menesztését, egy javaslat
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bukdsdt. Kudarcot vallé politikusok, katondk kigtnyoldsara jol alkalmazhaténak
tlintek a Napodleonrdl vesztes csdszarként késziilt dbrazoldsok.

Charles Barbant egyik illusztricidjét (Napdleon csdszdr visszavonuldsa
Moszkvdbdl) a karikaturistdk ugy gondoltdk djra, hogy Napdéleon helyére ma-
gyar politikusok kertiltek.?* Az egyik ilyen képen Szapdry Gyula miniszterel-
nok ldthaté Napdleonként, aki valdszintileg nem megfelel$ idében élt a vok-
soldsok kifratdsinak lehetéségével, mert az 1892. évi vélasztisokon (janudr 29
— februdr 3.) tdbb prominens szabadelv(i képvisel$ (példdul Falk Miksa, Tisza
Istvdn) sem szerzett manddtumot, s a part dsszesen hisz keriilettel kevesebbet
nyert el, mint az el8z8 vilasztdsokon (2. kép).>* A Borsszem Jankd képaldirdsa
azonban optimista: ,Még kovetkezhetik utdna Austerlitz!”,% azaz lehet, hogy
kevesebb szabadelv(i képviseld keriilt a parlamentbe, de kormdnyozhat ered-
ményesebben, vagy gyézhet legkozelebb folényesen, mint egykor a francia im-
perdtor. A Borsszem Jankd kés6bbi Barbant ihlette képével a néppdrt vélasztdsi
vereségét illusztrdlta:> Zichy Ndndor gréf bukkan fel Napéleonként, aki nép-
parti agitdtorokkal vonul vissza a bukdsit kévetden. 1895-ben Csdktornydn
vélasztdsokat tartottak, s a néppdrt jeldltje, Major Ferenc és a szabadelvii
Wlassics Gyula vallds- és kozoktatdsiigyi tdrcavezetd mérkézott meg egymds-
sal a manddtumért — a sajtébeszdmoldk szerint heves kiizdelemben —, s végiil
Wlassics kerekedett feliil februdr 7-én, mindossze 60 szavazattal,”” ezért ga-
nyolédik a kormdnypadrti lap Zichy pdrtelnokon mint vesztes ,hadvezéren”.

Egy kortdrs német mivész, Arthur Kampf hasonlé tematikdju, 1812 (1895)
cimi festménye Bér DezsSt sarkallta karikattirakészitésre.’® A torzrajz érdekessé-
ge, hogy fészerepldi — az eredetihez hasonléan — francia személyek, a karikatdrin
magasrangu katonatisztek vonulnak, akik a Dreyfus-perben Alfred Dreyfus ellen
vallottak, mig az eredetin a szétvert napdleoni sereg katondi térnek vissza

3 Az eredetit kozli: Vasirnapi Ujsdg 39. (1892) 5. sz. 80.

34 Pesti Hirlap, 1892. februdr 5. 1.

% Borsszem Jankd, 1892. februdr 7. 3. (szigné nélkiil)

3 Borsszem Janké, 1895. februdr 17. (szigné nélkiil)

37 Pesti Hirlap, 1895. februdr 8. 5-6.

38 Borsszem Jankd, 1899. szeptember 24.10-11. Kampf e képét az 1898. évi budapesti tavaszi térlaton
mutatta be: Vasdrnapi Ujsdg 45. (1898) 16. sz. 268. Német nyelvii katalégusban mds cimmel szerepel
a mi: Mit Mann und Rof§ und Wagen hat sie der Herr geschlagen (Emberrel és 16val és kocsival verte
meg Sket az Ur) In: Freie Lehrervereinigung fiir Kunstpflege. Hrsg. Arthur Kampf. Berlin E. n. 3.
A verset, amelynek elsd két sora a festmény cime, Napéleon Oroszorszdgbdl valé visszavonuldsa alkal-
mébdl irta 1812-ben Ernst Ferdinand August. A széveg tobb valtozatban élt, dalként is énekelték, s
az ellenségen, a francia haderdn ginyolddé éle egyértelm. Gerbard Schulz: Geschichte der deutschen
Literatur von den Anfingen bis zur Gegenwart. Bd. 7. Die deutsche Literatur zwischen franzésischer
Revolution und Restauration. Teilbd. 2. Das Zeitalter der napoleonischen Kriege und der Restaura-
tion, 1806-1830. Miinchen 1989. 20.
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3. kép

1812 M EISSONIE R)
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Visszatérés Oroszorszaghol. (A nagy hadsereg romjai.)

Oroszorszagb¢l fijdalmas tekintettel, akiknek rdaddsul el kell tirnitik az ket
néz8k ghnydt, megvetését is. A katonatisztek vereségét dbrdzolta Bér: szomoruan,
megaldzottan vonul Auguste Mercier és Emile Zurlinden volt hadiigyminiszter,
valamint Raoul Le Mouton de Boisdeffre és Charles-Arthur Gonse tdbornok a
kiilonb6z8 nemzeteket megtestesité figurdk eldtt. A rajz apropéjét az adta, hogy
Dreyfus 1899. szeptember 20-dn kegyelmet kapott, s elhagyta Rennes virosit,
ahol a tdrgyaldsa zajlott. Az antiszemitizmus ellen kiizdé Borsszem jankd e je-
lenettel élcelé6dott a francia katonatisztek sikertelenségén. A Dreyfus-per nagy
nemzetkozi nyilvinossdgdt mutatja, hogy a tiszteket szemlélék kozott az elsd sor-
ban megpillanthatjuk példdul Uncle Samet, John Bullt és Magyar Mihalyt, azaz
az Amerikdt, a briteket és a magyarsdgot megtestesit ,jelkép-férfiakat”.

Felt(int még egy Napdleon visszavonuldsat dbrdzolé festmény az élclapok hasab-
jain, s a karikatdrdkon ismét vesztesnek itélt magyar politikusokat bujtattak a francia

3 Dreyfus terhére vallottak: Pesti Naplé, 1899. szeptember 8. 2.; Dreyfus kegyelmet kapott: Pesti
Naplo, 1899. szeptember 21.5.
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csdszar bérébe. A torzképek kozos vondsa, hogy — a festményhez hasonléan — meg-
tartottdk Napoleon elhiresiilt kéztartdsit. Ernest Meissonier 1864-ben keletkezett,
1814 ciml mivének legkordbbi 4talakitott valtozatdn, a Kakas Mdrton szigné nél-
kiili képén egy olyan jelenetnek is szemtandi lehetiink, amely hidnyzik az eredetirdl
(3. kép):** két katona Banfly Dezsd holttestét viszi. A rajz az utdn jelent meg, hogy
Bénfly 1899-ben tivozni kényszeriilt a miniszterelnoki székbdl. Napdleon szerepe
Tisza Kdlmannak jutott, mégotte Tisza Istvin és Apponyi Albert lovagolnak. Az 4
miniszterelnok, Széll Kdlman nem keriilt a karikatdrara, ellenben olyan szerepld-
ket létunk, akiknek tisztségvdllaldsa az oppozicié szimdra nem volt elfogadhatd.
Tisza Istvin neve tobbféle pozicié kapcsdn felrdppent, de ezek ellenzéki elutasitdsra
taldltak,* ahogy az egyszer mdr megbukott idés Tisza személye is. Apponyi pedig
megegyezett Széll-lel, s belépett partjdval egyiitt a kormdnypdrtba,® igy elveszitette
az ellenzéki élclap bizalmat. Banfly politikai helyzete — mivel halottként tiinik fel —
még rosszabb, mint a francia hadvezéré egykor, figyelmeztet a lap.

Linek Lajos évekkel késbbi, 1904-es képén*® Tisza Istvin miniszterelnok tér
vissza Bécsbdl, mogotte Gromon Dezsé és Széll Kdlmdn. Fejiik felett — eltéréen az
eredeti festmény koncepci6jatdl — vészjosléan ellenzéki madarak (példdul Ugron
Gdbor) koroznek. Gromon Dezsd, a hadiigyminisztérium édllamtitkdra 1904.
februdr 18-dn kihallgatdson jirt az uralkodéndl, feltehetSleg azért, mert febru-
r 21-én elkezdddott a delegdciok hadiigyi koltségekhez kapesolddd tdrgyaldsa.
Széll a magyar delegici6 alelnoke volt.* Tisza februdr 17-én érkezett vissza Bécsbél
Budapestre, ahol ekkor a kereskedelmi szerzédésekrdl targyalt.i A Kakas Mdrton
sugalmazdsa szerint a bécsi egyezkedések mind a hadiigyi koltségvetés, mind pe-
dig a kereskedelmi szerz8dések kapesdn kudarcként értékelhetdk. Bér egy késdbbi
rajzén egy mdsik kormdnyfs, Wekerle Sdndor kullog Napéleonként ,vert serege”
élén, miutdn 1910-ben lemondott miniszterelndki pozici6jarél.” Mogétte minisz-
terei, ifj. Andrdssy Gyula gréf, Apponyi Albert, Kossuth Ferenc vonulnak, mellette
pedig Jekelfalussy Lajos volt honvédelmi miniszter dobol.

Szintén az 1910. évhez, de mdra vélasztdsokhoz kapcsolddik a Magyarorszdgon
is jOl ismert orosz festd, Vaszilij V. Verescsagin®® A wmadds elérr. Plevna alatt

40 Kakas Mdrton, 1899. mércius 5. Kozdlte: Vasdrnapi Ujsag 39. (1892) 12. sz. 205.

41 Beliigyminiszter: Pesti Naplo, 1899. februdr 1. 3.

42 Gratz Guszrdv: A dualizmus kora I-11. Bp. 1 934. 1. 394.

43 Kakas Mi4rton, 1904. februdr 21.

44 Pesti Naplé, 1904. februdr 19. 2.

45 Pesti Napld, 1904. februdr 18. 3.

46 Pesti Naplé, 1904. februdr 17. 2.

47 Borsszem Janké, 1910. janudr 23. 10-11.

48 Verescsaginnak hirom budapesti kidllitdsa is volt, Jékai Mérral bariti viszonyt dpolt, az {rénak egy
festményét is odaajandékozta. Jokai Mér 6sszes miivei. Regények. Oreg ember nem vén ember. LXIV.
S. a. . Szakdcs Béla — Bokodi Ervin. Bp. 1976. 374.
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(1881) ciml miivének dtalakitott karikattrdja.® Bér Dezs ,Verescsagin utdn
igen szabadon” felirattal ldtta el Plevna eldrr cimi képét. Verescsagin harctéri fes-
t6ként részt vett az orosz—torék hdbortban, ehhez kapcsolédéan tbb festményt
készitett — tobbek kozott Plevna elhtizédé orosz ostromardl, ahol az oszman vé-
déknek végiil meg kellett adniuk magukat.’® Bér hdborus vereségként mutatja be
az ellenzék kudarcdr a voksoldsokon. A kép fészerepléje Molndr Jénos néppdrti
politikus, a héban pedig az 1910-ig kormanyzé honatydk siillyednek el. Molndr
szavai (,Nyugodjatok békében ti hds fitk, kiket legdzolt az drmdny, az erészak és
a pénz.”) valasztdsi visszaélésekre utalhatnak.

Az orosz alkoté egy madsik képét, a Salamon fala (1884-1885)%' cimiit is ki-
vélasztotta Bér Dezsd, s még egy, az 1910. évi voksoldsokhoz kapcsol6dé rajzot
készitett a Borsszem Jankénak — ismét megiinnepelve azt, hogy a szabadelvii po-
litikusok djra kormdnyra keriiltek. Az eredetin az égbe magasodé fal el6tt zsi-
dék imddkoznak, a karikattirdn Bér kozelebbre fékuszdle.”? A giinyrajzon a fal a
Nemzeti Munkapdrtot, a vélasztdsokon gydztes Uj pértot jelképezi. Itt ellenzéki
honatydk (Justh Gyula, Apponyi Albert, Hadik Jdnos) fejezik ki diihiiket, csa-
l6dottsdgukat, mivel partjaik elveszitették a vdlasztdsokat, illetve egyesek azért,
mert 8k maguk be sem keriiltek a Hézba (Visontai Soma, Leitner Adolf).5

Szintén bibliai témdt valasztott az ismeretlen karikaturista Henryk Hektor
Siemiradzki Szent Jeromos megkisértése cimii festményével, amelyet a Kakas Mdrton
hasabjaira alakitott 4t.°* Az eredeti azt dbrdzolja, amikor Szent Jeromost 4lmd-
ban figyelmeztetik, hogy még mindig nem él elég keresztényi életet, 8 pedig ezt
kovetden blinbdnatot gyakorol. A koponya gyakori szimbdlum Jeromos mel-
lett, az emberi haladésdgra, a kényv pedig Jeromos bibliafordité tevékenységére
utal.”® A szent helyére Apponyi Albert keriilt, s kormdnypdrti képvisel6k (Khuen-
Hédervéiry Kéroly, Sz¢éll Kélman, Szapdry Gyula, Binfly Dezsé miniszterelnok,
Bethlen Andrés volt foldmivelddésiigyi miniszter) kisértik. Koponya helyett a
szigord, nagy tekintély(i hdzelnok, Szildgyi Dezsé fejét lithatjuk, a Szentirdst
pedig a ,nemzeti aspirdciék” konyve helyettesiti — ami Apponyindl maga a
Biblia. Apponyi mellett eltorve fekszik Lehel kiirtje, ami mutatja, hogy Apponyi

4 Borsszem Janké, 1910. janius 12. 8-9.

50 Kovanecz lona: Repin, Szurikov, Verescsagin. Bp. 1965. 23.; A képek kordbbi Miicsarnok-beli be-
mutatdsdrdl ldsd ,A torok-orosz hdboribdl vett pompds csataképeit mindennap ezeren ldtogatjak és
a Verescsagin-ldz formaliter kitdrt. Verescsagin a hét hése. Mindenki réla beszél. A festék szidjék, a
laikusok dicsérik.” Orszdg-Vildg, 1883. janudr 27. 77.

°! Vasérnapi Ujsdg 33. (1886) 6. sz. 963.

52 Borsszem Janké, 1910. janius 19.

53 Bukott képvisel8k listdja: Pesti Hirlap, 1910. janius 2. 10.

54 Kakas Mdrton, 1895. februdr 3. 4. (szign6 nélkiil).

55 Jeromos dlomldtdsardl lisd Babura Liszls: Szent Jeromos élete. Bp. 1926. 20-21.
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képviseléi manddtumadr Jdszberényben szerezte.’® 1894 decembere 6ta folytak a
faziéra irdnyuld tapogatézdsok a Nemzeti Part és a Szabadelvi Part kozott, de
az végiil nem val6sulhatott meg, mert Apponyi nem volt hajlandé a kiegyezést
modosithatatlan torvényként elfogadni. A sajt6 szerint Apponyi renoméja meg-
tépdzva keriilt ki ebbdl a kiizdelembdl. De nem biztos, hogy csupdn Apponyi
»szenvedett vereséget”: 1895 mérciusdban a Pesti Hirlap sajndlja, hogy nem tortént
meg a fuzi6, mivel a partegyesiilés nélkiil kétségesnek tartja, hogy keresztiilvihetd
a siirgetd kozigazgatdsi reform — de ez a hdzelnok erélyességétdl is fiigg,*” aki szi-
gordval mégis elérheti e reformok letdrgyaldsit.

Napéleon vereségéhez hasonldéan Klemens von Metternich tdvozdsa is tob-
beket megihletett, Anton Zampis Metternich futdsa (1848)° cimd, igen ismert
1848-as karikatirdjit tobbszor Gjragondoltdk.”® Az eredetin Metternich menekiil
egy sétapdlcdval, héna alatt irattal és kis csomaggal. Jellegzetes elem a karikatd-
rdn, hogy Zampis mozgds, lépés kozben ragadta meg a pillanatot, s ez a ldbtartds
visszatéré motivummad vilt. Metternich bukdsinak ikonikus ginyképe alkalmas
volt arra, hogy dtalakitdsdval késébbi vezet8k kudarcait mutassik be.

A Borsszem Jankd szigné nélkiili képén Apponyi Albert keriilt Metternich he-
lyébe,* aki az ,,oppositio” nevii szikldra ép fel, amelyen Kaas Ivor bdré virja 6t,
mikdzben Apponyi a miniszterelnok el8l ,,menekiil” vissza ellenzéki tdrsihoz.
Ekozben a hittér jelenetében Szapary Gyula kormdnyfd ragadt bele ,,reformok”
kocsijéval a mocsdrba. A lovaskocsi az dllamot, a kormdnyzatot szimbolizélja,
azaz a reformok kormdnyprogramként elakadtak. Apponyi bédr ellenzéki po-
litikus volt, eleinte — Tisza Kdlmdn bukdsit kovetden — tdmogatta a Szapary-
kormdny kozigazgatdsi reformjdt, 4dm amikor a kormdnyf$ ebbdl engedett, 1891
nyardn Apponyi elfordult t8le, amit a Borsszem Janks kudarcként éreékelt. A koz-
igazgatdsi reform 1891 nyardn az ellenzéki obstrukeié kovetkeztében nem vals-
sult meg, csupdn annyit iktattak torvénybe, hogy a kozigazgatds megyei szinten
is dllami feladat, amit a fuggetlenségi ellenzék is el tudott fogadni, de Apponyi
tdmogatta az eredeti javaslatot, igy ezzel nem tudott azonosulni.®® Egy késébbi
Metternich-karikattra Gjragondoldsa kiilpolitikai eseményhez kapcsolédik, az

56 A viros neve dsszefonddott a kiirttel. Apponyi — annak ellenére, hogy partalldsit tbbszor megval-
toztatta — Stvenkét éven 4t folyamatosan Jdszberény orszdggytilési képviseldje volt. Cseh Géza: Orszég-
gylilési valasztdsi mozgalmak Jdszberényben a kiegyezéstdl a millenniumig. In: Zounuk. A Szolnok
Megyei Levéltir Evkonyve 3. Szerk. Botka Jénos. Szolnok 1988. 100.

57 Pesti Hirlap, 1895. mércius 1. 1-2.

58 Rézsa Gyérgy: Negyvennyolcas karikattirdk. Aetas 7. (1992) 1-2. sz. 213.

59 Mir jéval kordbbi évfolyamokban is felbukkant dtalakitva ez a karikattira (példdul Ludas Matyi,
1870. augusztus 14. 261.).

60 Borsszem Jankd, 1891. augusztus 16.

! Gratz G.: A dualizmus kora i. m. I. 276-278.
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1898-ban zajlott spanyol-amerikai hdborthoz. Uncle Sam a héna alatt spanyol
és amerikai hajéval fut,%? a hdttérben a spanyol alak sir, mert elveszitette hajéit.
S nem csupdn azokat: a hdbortban vesztes spanyol fél lemondott az Egyesiilt
Allamok javéra a tengerentiili gyarmatairdl. Az Ustikes karikattréja dtértelmezte
az eredetit: nem a vesztes menekiil, hanem a gydztes a megszerzett zsadkmannyal.

A bukds dbrézoldsa mellett Napéleon és mds ismert — szintén nem magyar —
vezet8k kudarcdnak megjelenitése j6l felhaszndlhaté volt arra is, hogy az ere-
deti mi dralakitdsival magyar politikusok vereségét josoljak meg, ami persze
nem mindig kévetkezett be. E szellemben Verescsagin Napdleon visszavonuldsa
cimi képét Jeney Jend médositotta.®> Rajzdn Banfty Dezs§ vonul ,serege” el6tt
»apanagyfalusi” Napdleonként, mogotte Podmaniczky Frigyes, Miinnich Aurél,
Tisza Kdlmdn és Fejérviry Géza haladnak. Mellettiik az Gt szélén a halottakat is
betemeté héhalomra a ,socialismus” felirat keriilt, a ,,husos fazék” a héba siily-
lyedt, egy kocsin pedig egy ,,3 millié” forintot rejtd zsék pihen. Binfly nem vélet-
leniil kapta melléknevét: Apanagyfalu Binfly csalddi birtoka, amelyet az 1860-as
években vésdroltak a Bethlen csalddtél.% A 3 millié forint dllitélag valasztdsi ki-
addsokra forditott osszeg, de ezt — sajdt bevalldsa szerint — csak megbecsiilte az
tigyet ekkor megszelléztet§ kormdnypdrti képvisels, Rohonczy Gedeon, s hang-
stlyozta, erre nincs bizonyiték a birtokdban.® A sajté ,forrongé szocializmus™rél
tuddsit 1898 elsd hénapjaiban, illetve arrdl, hogy a kormdny tehetetlen azzal
szemben,® ezért keriilt a kellemetlen helyzetben 1évé Banfly mellé problémaként
a héra a ,socialismus” felirat. Ebbe a botrdnyba a Banfly-kabinet — a Bolond Isték
sejttetése ellenére — nem bukott bele.

Szintén Jeney Jend alkotdsa Meissonier 1814 cimi festményének egy tjabb
interpretdcidja: a rajzolé kilpolitikai téma kapcsdn is felhaszndlta a bukott
Napéleonrdl sz6l6 festményt — alaposan rikodzelitve a f8szerepld bolgar fejede-
lem, I. Ferdindnd arcira.’” A hittérben a ,, Karlsbad” felirat olvashatd, mert 1895.
julius 7-én Ferdindnd valéban Karlsbadba érkezett.®® Amig ott tartézkodott,
Bulgdridban merényletet kovettek el volt miniszterelnoke, Sztefan Sztambulov
ellen, s bizonyos korokben felmertiilt, hogy ezért a tdvol 1év6 fejedelem a felelds,

62 Ustokss, 1898. junius 19. 295.

% Bolond Isték, 1898. februdr 27. 6. A festmény Verescsagin budapesti tarlatirél valé (1898. februdr
20-mdrcius 20.). A kidllitdsi katalégus: A Verescsagin-kidllitds magyardz6 térgymutatdja. Bp. 1898.
A cimoldalon Napéleon ldthatd, s a képek koziil tobb is NapSleon 1812. évi hadjdratdhoz kapcsolédik.
64 [f. Bertényi Ivdn: Banfty Dezsé és a nemzetiségi kérdés. (PhD) disszertdcié. ELTE. Bp. 2005. 13-14.
65 Pesti Naplé, 1898. februdr 18. 2.

66 Pesti Napld, 1898. februdr 18. 4.

67 Kakas Mérton, 1895. julius 28. 5.

68 Pesti Naplé, 1895. jdlius 9. 6.
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akinek igy sajté titjdn mentegetSznie kellett, de kijelentette, Karlsbadban marad.®
A sajté elitélee, hogy a kialakult helyzet ellenére nem utazik vissza Bulgdridba,
s nem céfolja erélyesen a blinrészességérdl sz6l6 hireket.”® Némileg késSbbi uj-
sagcikk szerint felmeriilt annak igénye, hogy Ferdindnd lemondjon a trénrél.”
Karlasbadot valéjéban nem hagyta el julius folyamdn a herceg, hidba sugallta
ezt a lap. A Kakas Mdrton egyértelmiien Ferdindnd bukdsdra szdmitott (ami nem
kovetkezett be).

Egy kordbbi hdsrdl szdlo alkotds, Eugene Delacroix Mazepa-festménye
(Mazeppa, 1824 koriil) ihletett tobb karikatdrdc is. A képen a mezitelen Ivan
Sztepanovics Mazepa, a kozdkok hetmanja a lovdhoz kétdzve ldthatd, felettiik
mir keselytik koroznek. A jelenet otletét ad6 torténet a lengyel Jan Chrysostom
Pasektdl ered, aki szerint, bir nem bizonyithatd, a fiatal Mazepa egy nemes felesé-
gével folytatott viszonyt, s a férj bosszibél egy megvadult 16ra kotoztetve Gzte el.”?
Linek Lajos karikatdrdjén Tisza Istvdn fekszik mozgdsképteleniil a ,minister el-
nokség” lovon.”? Bar Tisza és a Szabadelvii Part elveszitették az 1905. évi vélasztd-
sokat, dprilisban még tartott Tisza miniszterelnoki megbizatdsa, azonban tudhaté
volt, ez az dtmeneti helyzet nem sokdig maradhat fenn, az oppozicié lapja tehdt a
kormdnyfd varhaté lecserélését vetiti elére. Majd Bér Dezs6 rajzdn 1909-ben egy
mdsik kormdnyfd, Wekerle Sdndor szenved a ,,paktum” feliratti l6hoz kotdzve.”
Wekerlét az uralkodé a kihallgatdsdn emlékeztette arra, hogy vagy teljesiti a koa-
liciés kormdny a kinevezése feltételéiil szabott paktumot (1906), azaz nem boly-
gatnak bizonyos dllamjogi, nyelvhasznilatbeli kérdéseket, vagy tévozniuk kell.
Szintén a paktumnak megfeleléen Ferenc Jézsef kovetelte a valasztdjogi reformot,”
amelynek megvaldsitisa Magyarorszdgon mdr évek 6ta hizédott. Wekerle mdssal
folytat politikai ,viszonyt”, nem teljesiti a kirdlynak tett igéretét, aminek az lehet
a kovetkezménye, hogy 6t is ,el(izi” Ferenc Jézsef, azaz levéltja — inti dvatossigra

69 Pesti Naplé, 1895. jlius 18. 2.

70 Pesti Naplé, 1895. julius 19. 2-3. A volt miniszterelnskdt macedénok 6leék meg, de mivel nem
kedvelte Sztambulovot, a kortdrsak koziil valéban tobben gyanakodtak Ferdindndra, 4m a bizonyité-
kok ennek ellentmondanak. Richard J. Crampton: A Short History of Modern Bulgaria. Cambridge
1989. 37.

71 Pesti Naplé, 1895. jalius 23. 2.

72 Barték Béla: ,De gybz, aki remélve mer.” (Ivan Sztyepanovics Mazeppa alakja a romantikus miivé-
szetben.) Acta Academiae Paedagoglcae Agriensis, Sectio Historiae 36. (2007) 193-204. A magyar
sajtéban is megjelent a torténet, példdul Orszdg-Vildg, 1891. mdrcius 28. 217.

73 Kakas Mdrton, 1905. 4dprilis 16.

74 Kakas Mérton, 1909. szeptember 26.

75 Pesti Hirlap, 1909. szeptember 16. 2. A koalicié az uralkodéval kétstt pakeum értelmében villalta,
hogy nem forszirozza a hadsereg vezérleti és vezényleti nyelvének a kérdéskérét, torvénybe ikeatjdk a
kereskedelmi szerz8dést és a vimtarifakrdl kotote megdllapoddst, megszavazzak a budzsét, elismerik az
Gjonclétszdm felemelésének sziikségességét, valamint igéretet tettek a vélasztdsi reform bevezetésére.
Gratz G.: A dualizmus kora i. m. II. 117.
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a lap, tudjuk azonban, hogy ekkor Wekerle még megérizte a poziciéjit. Mindkét
Mazepa-karikatutra tehdt egy-egy kormdnyfd tdvozdsit sugallja.

A t6bbi, a bukdst jésol6 tematikdhoz kapcsolédé festmény mitolégiai-bib-
liai jelenetet dbrdzol, s dnmagdban az eredeti torténet, kontextus ismerete is
segithette az értelmezést. Georges Rochegrosse Salome tdnca Herddes kirdly eldrt
(1859) cimi miivét alakitotta 4t Faragd J6zsef.”® Salomeként Antonio Agliardi
pdpai nuncius tiind6kél, aki megkapja tdlcdn a kozos kiiligyértsl, Kdlnoky
Gusztav grofedl Banfly Dezsd fejét. Az eredeti festményen nem szerepel a fej
dtaddsinak motivuma, azzal Faragd egészitette ki, aki egyébként megtartot-
ta az eredeti kompoziciét. XIII. Le6 pédpa tlinik fel Herédesként, akit Vajay
Istvdn katolikus plébdnos, fiiggetlenségi orszdggyilési képviseld legyez, s mel-
lette Zichy Nédndor iil. A tdncot nézdk a hdttérben egyhdzi személyek, az eld-
térben ellenzéki pértbeli vezet6k (Apponyi Albert, Ugron Gébor és Polényi
Géza). Agliardi az egyhdzpolitikai torvényjavaslatok vitdjanak idészakdban
Magyarorszdgon jart (1895 mdjusiban a zsidé vallds recepcidjit tdrgyaltdk),
s Banfly ugy vélekedett — és Kdlnokyval egyeztetve ennek hangot is adott a
Hazban —, hogy a nuncius az egyhdzf8knél tett ldtogatdsdval tallépte hatds-
korét, tevékenysége a magyarorszdgi beliigyekbe avatkozds ldtszatdt kelti.””
Bénftyt mégis élesen tdmadta a kiiligy e 1épéséért. A Pesti Naplé kijelentet-
te, hogy az offenziva ,intézdje megint &, az alattomossdg nagymestere, grof
Kélnoky Gusztdv”. A félhivatalos bécsi kényomatos, a Politische Correspondenz
»pedig a feluszitott szolga brutalitdsdval ront neki bdré Banffy Dezsé nyilat-
kozatdnak, és olyan hangon meri leckéztetni Magyarorszdg miniszterelndkét,
amilyenen kényomatos szolgdlatkészség eddig még nem merte eldrulni ura és
gazddja szdndokait”.”® Megjegyzi a pesti Gjsdg, hogy: ,Lehetetlen, hogy grof
Kilnoky hozz4 nem jirult a baré Banfly nyilatkozatdhoz, akdrmit fiillent is a
kényomatos Ballplatz-i nyilatkozat.””” Az tigy — a karikattra sejttetésével egy-
becsengve — végzédhetett volna Banffy Dezsé | lefejezésével”, menesztésével is,
azonban az uralkodé végiil a kozos kiiliigyminisztert véltotta le.

Szintén tdvozdst viziondlva egy sokkal kordbbi és ismertebb miivet, Leonardo
da Vinci Az utolsé vacsora (1498) cim(i képét alakitotta at a Bolond Istok.*° Az erede-
ti kép drdmai pillanatot 6rokit meg, amikor Krisztus bejelenti: ,,Egy ti koziiletek

76 Borsszem Janké, 1895. mdjus 19. 10-11.

77 Pesti Naplé, 1895. mdjus 2. 3.

78 Pesti Naplé, 1895. mdjus 4. 1.

79 Pesti Naplé, 1895. mdjus 4. 2.

80 Bolond Isték, 1892. oktéber 30. 6. (szigné nélkiil).
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elarul engem.”®! Tgy nem meglepd, hogy a karikaturisték is fesziilt pillanatokat
dbrézoltak a festmény dralakitdsa révén.

A kompozicién véiltoztatott az alkotd, tobb szereplét figyelhetiink meg, de
az asztal elhelyezése, egy-egy figura testtartdsa és a karikatdra cime (Az wurolsd
keddi vacsora) egyértelmiivé teszi, hogy a Leonardo-kép adta az ihletet. Nem sok-
kal a Szapdry-kormdny lemonddsa el8tt (1892. november 19.) késziilt a karika-
tura, akkor, amikor a sajtéban mar széba keriilt a miniszterelnok tdvozdsa. Tisza
Kalmdn [épett Krisztus helyébe, aki miniszteri tdrcdkat osztogat, példdul Pulszky
Agostnak. A Pesti Hirlap tudni vélte, hogy Szaparynak mindenképpen tévoznia
kell, s Tisza neve felmeriilt utédjaként Sz¢ll Kdlmdan, Kéllay Béni és Wekerle
Sédndor mellett.®

A Bolond Isték késébbi gtnyrajzdn Bdnffy miniszterelnok is nem sokkal
lemonddsa elétt (1899. februdr 26.) szerepel Jézusként.®? Az asztalra az ,ex lex”
felirat keriilt, utalva arra, hogy az 1898-as ellenzéki obstrukeié kovetkezté-
ben a koltségvetés megtirgyaldsa lehetetlenné vile, igy bedllt az 4j, biidzsé
nélkiili dllapot. A fékuszban a ,,szt hvsos fazékbdl” a kormdnyfd ad kiilonféle
elényoket parttdrsainak. A husos fazék és az abbél valé fogyasztds a karika-
turdkon rendszeresen visszatérd elem, amely azt szimbolizélja, hogy bizonyos
sételekhez”, kivéltsdgokhoz csak azok jutnak hozzd, akik kozel férkéztek a ha-
talomhoz. Jeney Jend képén a szabadelvi partbeli honatydk (Besthy Algernon,
Podmaniczky Frigyes, Perczel Béla, Miinnich Aurél, Pulszky Agost, az agg
Tisza Kdlmdn és mellette fia) kovetel8z8nek hatnak, egymds foloee tiirelmet-
leniil nyudlnak 4t, hogy szerezzenek a fazék tartalmédbél. Ezzel az oppozicié
élclapja — birdlva rendszerét — mar bucstzeatja Banflyt, aki taldn politikai kar-
rierjének utolsé vacsordjit iili.

Bér egy késébbi gunyrajzin igyekezett megtartani a kompozicié legtobb ele-
mét, % a szereplék kézmozdulatait is visszaadta (4. kép). Az asztal kozepén azon-
ban nem iires tdnyér 4ll, hanem egy ,dlt. val. jog” feliratd kenyér, amely még
szétosztdsra var. Krisztusként a beliigyér ifj. Andrdssy Gyula grofot ldthatjuk,
ahogyan a képaldirds is mutatja, javaslatdt nem az 4ltaldnos vélaszt6jog elvét fi-
gyelembe véve terjesztette be (1908), hanem plurdlis vilasztéjogot kivdnt beve-
zetni Magyarorszdgon. Egyik oldaldn — tobbek kdz6tt — Tisza Istvan és Fejérvary
Géza, mig a mdsikon Wekerle Sindor és Kossuth Ferenc tilnek. Andrdssy javas-
latdnak bukdsdt vetiti elére a lap a festmény dralakitdsival (s a javaslat valéban
lekeriilt a Hz napirendjérél).

81 Kenneth Clark: Leonardo da Vinci. Bp. 1982. 83.
82 Pesti Hirlap, 1892. oktéber 25. 5.

8 Bolond Isték, 1899. janudr 8. 6. (Jeney Jend).

84 Borsszem Jankd, 1908. augusztus 9. 5.
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4. kép

AZ UTOLSO VACSORA.

Duczi Megvallé. — Ha mar nem lehetek koztetek, ezt cselekedjétek az én emlékezetemre.

Szintén nem egy személy, hanem egy pdrt uralmdnak a végét dbrazoltdk egy
misik bibliai jelenettel. Addm és Eva kitizését a paradicsombél szémos képen
megorokitették a rajzolok, ezek koziil egy politikai témdjd mutat hasonldsa-
got egy népszer(i Biblia-illusztrdciéval (Wilhelm Ebbinghaus: Kidizetés a pa-
radicsombdl. A Klasszikus Arany Biblia egyik illusztriciéja, 1897).5 A kom-
poziciét Jeney Jend dtalakitotta,® de az alakok tartdsa emlékeztet Ebbinghaus
véltozatdra.

85 A Klasszikus Arany Biblidt reklimozza — kiemelve, hogy klasszikus festmények illusztraljak: Va-
sarnapi Ujsdg 43. (1896) 41. sz. 688.; Orszdg-Vildg, 1896. oktéber 11. 654. A véllalkozds eredmé-
nyeként megjelent egy kétkotetes, diszes Biblia, amelyet tudatosan vildghirt festdk (példdul Raffaello
Santi, Tiziano, Rembrandt, Rubens, Leonardo da Vinci) miveivel is illusztraltak, mivel abbél indultak
ki, hogy ezeket mindenki jél ismeri. Az els§ kotet el8szavdt Vaszary Kolos hercegprimds irta 1896
szeptemberében, amelyet igy kezdett: ,A festészet hatdsa az emberi lélekre, kedélyre elvitdzhatatlan.
[...] Afestmény [...] hat a bélesre és tudatlanra, mondhatndk vildgnyelv és vildgirodalom, melyet
megért mindenki, a kiben szemlél§ 1élek és érzd sziv lakozik.” Dedek Crescens Lajos: Klasszikus Arany
Biblia I-II. Bp.—Bécs—Lipcse 1897. 1.

86 Az Ustokos, 1905. méjus 21.
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5. kép

KIUZETES A PARADICSOMBOL.

— Stuck képe utdn. —

Adédmot (,Szabadelvii Pirt”) és Evit (,korrupczi6”) Magyar Mihdly, azaz a
magyarsagot megtestesitd férfi (izi ki egy elkeritett kertbdl, Magyarorszagrol.
Az 1905. évi voksoldsokon az ellenzéki pdrtok szovetsége nyert, s bar az uralkodé
még megtartotta a Tisza-kabinetet, nem nevezett ki 4j, ellenzéki miniszterelns-
kot, de még Fejérvary baré ,,darabont-kormdny”-dt sem, igy bizakodik az oppozi-
ci6 élclapja, hogy a Szabadelvii Pdrt hatalmdnak vége, s azt sugallja, ezzel egyiitt
a korrupcidnak is.

Hasonlé jelenetet Franz von Stuck Az elveszett paradicsom (1897) cimi képe
alapjan is készitettek. Eder Gyula megtartotta Stuck kompoziciéjit, amelyen
a szemlélének hdttal dllnak azok, akiket kiliztek a paradicsombdl (5. kép).
A Magyarorszgot szimbolizdlé angyal mutat utat kifelé Fejérviry Géza mi-
niszterelndknek és Krist6fty Jozsef beliigyminiszternek,’” azaz mindkettejitk
tdvozdsdt kivanta a lap, amely, ma mdr tudjuk, ekkor még nem valésult meg.
Fejérviry audiencidn jért Ferenc J6zsefnél Ischlben 1905. szeptember 1-jén, ahol
Magyarorszdg helyzetérdl egyeztett az uralkodéval,®® ekozben Bécsben Krist6fty

87 Kakas Mdrton, 1905. szeptember 10. 3.
88 Pesti Naplé, 1905. szeptember 2. 3.
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is jelen volt. Ezzel egyidében az ellenzék a Fejérvary-kormany vad ald helyezésérdl
dontdtt, amelyet a képviseldhdzban kivént inditvdnyozni.®? Az dltaldnos valasztd-
jog bevezetésének igérete Kristoffy nevével forrt egybe, de mégsem a vilasztéjogi
elképzelések miatt, hanem Kristofty (és Fejérvdry) személye ellen indult tdmadds
a Kakas Martonban. Erdemes kiemelni, hogy mindkét paradicsomhoz kapcsolé-
dé képen Magyarorszigot jelképezi az Edenkert.

A karikaturistdknak egy mdsik Stuck-festmény is ihletet adott: A Szfinx csikja
(1895) 4ralakitott véltozata a Borsszem Jankd cimlapjira keriile akkor,”® amikor
azt Stuck bemutatta a téli tédrlaton. A rajzolé az alakokon, azok vondsain semmit
sem valtozatott, politikai kontextusba a feliratok helyezik a képet. A ,nemzeti
part” nevii szikldn fekvé szfinx csékolja meg ,haldlosan” Apponyi Albertet, aki
a néppdrt parlamentben igen aktiv vezére volt,” s 1895 decemberében t5bb idé-
kozi vélasztdson is megmérettették magukat jeldlttarsai, 4m nem jdrtak sikerrel
még olyan régidban sem (Fels-Magyarorszdg, Girdlt), amely a pdrt bdzisdnak
szdmitott. A sajté intd jelként tekintett az eseményre az 1896. évi voksoldsok
eléte, a partot ,hanyatld partképzédménynek” tituldlta, megjel6lve az okot is: bar
Apponyit nem gyanusitjdk ilyesmivel, de a képvisel8k egy részét a klerikdlis reak-
ci6hoz kotik, ezért veszitette el talajdt a part,”? ami Apponyi politikai karrierjének
végét is jelentheti a karikattrarajz szerint.

A festmény tartalmdnak 4talakitdsa a jelentést is megvéltoztathatta, erre egy
Gjabb példa a Borsszem Jankdbeli Faragé-karikatdra, amellyel a lap a festmény,”
A Szfinx csokja drdn és mivészi ériékén is élcel6doet: Wlassics Gyula bédré vallds-
és kozoktatdsiigyi miniszter ijedten és hitat forditva 4ll a Szfinx elétt, nem hagy-
ja, hogy megcsékolja az oroszlantestli n8. A kép arra reflektal, hogy Wlassics nem
hagyta jovd azt az el8terjesztést (1896), amely a Stuck-festményért kifizethetd sz-
szegrdl szélt. A képvasdrlast a Nemzeti Mizeum szdmadra tervezték, s a festd ere-
detileg 15 000 Ft-ot kért érte, de ennél kevesebbet ajanlottak neki. A Pesti Naplé
lelkesedett a festményért, majd vita bontakozott ki hasdbjain az alkotdsrél,* mig

89 Pesti Naplé, 1905. szeptember 6. 1-2.

90 Borsszem Janké, 1895. december 15. Az eredetit kozli: Magyar Szalon, 1895. december 833.

91 Stuck monogrifusa méltatja a festményt, amelyen Stuck azt dbrizolja, amikor Oidipusz ,,tény-
leg megfejti a szfinx rejtvényét, amikor megtapasztalja a haldlt a szfinx csokja és olelése 4ltal”. Lasd
Bierbaum, O. J.: Stuck i. m. 110. A thébai mondakérbdl azonban ezzel éppen ellentétes végkimenetelt
ismeriink: Oidipusz megoldotta a szfinx rejtvényét, igy megmentette a thébaiakat, akiket az kordbban
megdlt, s szégyenében a szfinx vetette magdt a mélybe. Ldsd Trencsényi-Waldapfel Imre: Oidipusz kirdly.
In: Us: Gérog regék. Bp. 1976. 108.

92 Pesti Napls, 1895. december 13. 1-2. Hozzd kell tenniink, hogy az egyhdzi korokesl a mélyen
valldsos Apponyi sem dllt tdvol. Anka Ldszlé: Gréf Apponyi Albert belpolitikai palyafutdsa a dualizmus
kordban. Doktori (PhD) disszertécié. ELTE. Bp. 2014. 117-118.

93 Borsszem Janké, 1896. januir 5. 7.

94 Pesti Napld, 1895. december 11. 1-2.; 1896. janudr 9. 1-4.; 1896. januir 10. 7.
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az el6terjeszté-bizottsigban Than Mér kiilonvéleményt adott be, mivel szerinte
a m{ ,messze all attdl a miivészi tokéletességtdl, amely megérdemelné a tizezer
forintnyi sszeget”.”> Mégis ismét javasoltdk a miniszternek a vdsdrldst, dm csak
8000 Ft-ért,” amelyet az alkot6 végiil elfogadott.”” A szfinx csékja nem csattant
el, Wlassics tiltakozdsa nem volt sikertelen prébalkozds.

Pusztulas és halal

Gustav Doré francia festémiivész Biblia-illusztriciéidnak egyikét, Az dzonvizet
(1866) szivesen haszndltdk a pusztulds, pusztitds bemutatdsira. Jeney Jend ké-
szitette ennek alapjdn A vizizon cimi karikatdrdjic.”® Az eredeti metszeten egy
tigris egy kistigrist tart a pofdjdban egy szikldn iilve, az anya mellett tobb kélyok
is meghdz4dik, valamint emberek prébdlnak meg felkapaszkodni a szikldra, me-
nekiilve a pusztit6 4r eldl. A torzképrél mar lemaradtak az emberek, a kistigrisek
pedig nevet kaptak: Sz¢éll Kdlmdn anyatigris a ,katonai javaslatok™at, a vita tdr-
gyt tartja fogaival, mellé a ,jog, torvény, igazsdg” nev(i dllatok bijnak, ami ismét
Sz¢éll politikai jelmondatdra reflektdl. Az obstrukcié vélik 6z6nvizzé, 6ridsi pusz-
titdssal, ami mutatja a politikai vélsig mélységét. Széll nem sokkal késébb, 1903
janiusiban tdvozni kényszeriilt poziciéjibél, az obstrukcids dr végiil magdval ra-
gadta a kabinetet. Egy évvel késbb a Borsszem Jankd lapjain koszon vissza a kép,
s ekkor is az obstrukcidhoz kapesolddik (6. kép):* a szikldn ellenzéki politikusok
hazzék meg magukat (Apponyi Albert, Hordnszky Néndor, Hock Jdnos, Ugron
Gdbor, Kossuth Ferenc, Polényi Géza, E6tvds Kdroly), akiket a , Tisza” fenyeget.
A politikusok az obstrukciok elhiresiilt alakjai, Polényit mdskor is dridsi szdju
viziléként dbrdzoltdk, mint ahogy Apponyi is mindig zsirdfként szerepelt, ha 4llat
bdrébe bujtattik. A torzkép a ,zsebkendds szavazds” utdn sziiletett, amikor Tisza
Istvdn (hdzszabdlyokat sértd eljdrdssal) Perczel Dezsd hdzelnok segitségével meg-
szavaztatta a Lex Danielt, azaz a szigoritott hdzszabélyt azért, hogy véget vessen
az obstrukcidnak (1904. november). A Borsszem Janks mindvégig timogatta Tisza
ezirdnyu torekvését, igy e rajz kifejezheti azt a reményt, hogy az 6z6nviz (Tisza
intézkedései) utdn is életben maradé ,dllatok”, ellenzéki honatydk a parlament-
hez méltébban fognak viselkedni.

95 Pesti Naplé, 1896. janudr 4. 7.

% Pesti Naplé, 1896. janudr 7. 7.

97 Pesti Naplé, 1896. janudr 30. 7.

98 Az Ustdkos, 1903. mdjus 31. 345. Az eredetit kozli: Vasdrnapi Ujsdg 28. (1881) 25. sz. 392.
9 Borsszem Jankd, 1904. november 27. (Bér Dezs6).
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6. kép

A
H{ R

il

OZONVIZ

A ttlélés lehetdsége mellett a haldl esetleges gydzelmét is asszocidlhatjuk Luis
Jiménez Aranda A ldtogatds drdja a kérhdzban ciml miive kapcsin, amelyet a
spanyol festd elészor 1889-ben mutatott be, s Magyarorszdgra az 1891. évi téli
tarlatra érkezett. Alkotdsit a kovetkezdképpen irja le a Vasdrnapi Ujsdg szerzbje:
»Az 8sz tandr gondolkodd, érdekes fejét odaszoritja a beteghez, mialatt segédei,
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tanitvdnyai fesziilt figyelemmel lesik a vizsgdlat eredményét, a mely a tudomény
kérlelhetlen biztossdgdval dont majd élet és haldl felett.”'° A Borsszem Jankd
szigné nélkiili képén, amely a kompoziciét megtartotta,'”! kisgyermekként a
Nemzeti Part fekszik a betegdgyon, orvosa Apponyi Albert, s parttarsai (Hock
Janos, Zichy Ndndor, Kaas Ivor baré) figyelik, mi lesz a kis beteg, az 4j ellenzéki
partformdcid sorsa.

A vaddsz temetése (1856) cim(i alkotds azonban mdr a haldl bedllta utdni 4l-
lapotot vizualizdlja.'? Az osztrak metszd altal készitett kép, amelyen vadéllatok
viszik a vaddsz koporséjdt, akinek a kezében puskdja pihen, tobb karikatdrdn
koszon vissza.!'®® Bér Dezs6 torzrajzdn az ,orszdggy(ilés” koporséjat viszi Lukdcs
Lészl6 pénziigyminiszter és Perczel Dezsd volt hdzelnok, eldttitk Tisza Istvdn
halad.'%4 A karikattira nem sokkal a Khuen-Hédervary-kormdny kinevezése utdn
(1910. janudr 17.) késziilt. 1910 janudrjdig a szovetkezett ellenzék Wekerle ird-
nyitdsdval kormdnyozta az orszdgot, ennek az iddszaknak vetett véget Khuen-
Hédervary Kdroly gréf 4j kabinetje, amelynek hivatalba 1épését nem éppen po-
zitivan kommentilta az élclap. Uzenete szerint nem sokdig fogja irdnyitani az
orszdgot az Uj kormdny. Tisza Istvin és Perczel Dezsd személyéhez az ellenzéki
karikatardk mdskor is az orszdggytilés vagy a parlamentarizmus , haldldt” kotoe-
ték, nem véletleniil kaptak kdzponti szerepet.

Szintén a haldlhoz kapcsolédik Franz von Stuck mér emlitett, A hdbori
cim( képe. Linek Lajos aktualizdlt verzi6jén Joseph Chamberlain vonul be Dél-
Afrikdba, 6 viszi magdval a haborat.!® A kompoziciét Linek megtartotta, a brit
katona alakja az, amelyet kigtinyol. Chamberlain 1902-ben a gyarmatiigyi mi-
niszter poziciéjit toltotte be. A korszak hazai sajtéja a burokkal szimpatizéle, igy
még a mdsodik bir hdbori lezdrdsa, a brit gy6zelem utdn sem meglepd, hogy a brit
kolénidk pokhendinek dbrzolt miniszterérdl nem pozitiv képet fest. A képaldirds

100 Vasirnapi Ujsdg 38. (1891) 50. sz. 828. (A festményt megjelentette a Vasdrnapi Ujsdg a szdm 820.
oldaldn.)

101 Borsszem Janké, 1891. december 20. 5.

102 A kortdrsak jol ismerhették a metszetet: a Kakas Mdrton egy bemutatdsra nem keriil§ karikacd-
rdjén példdul megjegyzi: ,Egy hires kép nyomdn” (1905. junius 11. 7.). A Magyar Szalon szerzdje is
aldtdmasztja, hogy sok példdnyban kelt el a reprodukcidja, azonban nem lelkesedik tilsdgosan a miére
— birdlva a kortdrsak fzlését: ,Nem terjedt volna el Magyarorszdgon legaldbb is szdzezer példdnyban a
Vaddsz temetése nevezetli miivének s hamarabb eszébe jutott volna a publikumnak az, hogy ha min-
den egyéb tekintetben 1épést tart a koriilfekvd vildg fejlédésével, fol kell emelkednie a szobdja falaira
akasztott képek megitélésében is arra a nivéra, a melyen a miivelt nyugat érti és élvezi a képet.” Magyar
Szalon, 1903. februar 509.

103 Temetéshez (Szildgyi Dezs6. Borsszem Janké, 1901. auguszeus 11. 10-11.) és tisztségrol valé le-
mondds miatti szomorusdg kifejezésére is felhaszndledk a metszetet (ekkor a Kisfaludy Térsasdg elnoki
cimérdl lemondé Gyulai P4l fekszik a koporséban: Borsszem Janké, 1899. oktéber 29. 3.)

104 Kakas Mérton, 1910. februdr 27. 10-11.

105 Kakas Marton, 1902. november 30. 5.
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pedig a gladidtorok csdszdrhoz sz616 latin nyelvii tidvozlé szavait idézi pontatla-
nul (,,Ave Caesar, morituri te salutant!”), ami eréfitogtatd jatékkd degradilja azo-
kat a véres eseményeket, amelyek a brit gyarmatokon zajlottak.

Osszegzés — kitekintés

Természetesen a vizsgalt hirom témadt egyéb miivészi eszkozokkel, mdsféle kom-
pozicidkkal is megjelenithették a karikaturistdk. A kivalasztott médszer érdekes-
sége, hogy a magas kultdra részeként szimontartott mialkotdsok sokszor ma-
guk is szinvonalas alkotdsként dtszivarogtak a tomegkultira egyik szegmensébe.
A karikaturizdlt festmények leginkdbb a 19. szdzad mdsodik felében sziilettek
(kivételt egy Delacroix- és egy Leonardo da Vinci mii képez), tehdt alapvetSen
kortérs alkotdsokrdl van sz6, amelyeket kidllitdsokon akdr meg is szemlélhettek
az élclapok olvaséi.!? Tobb miialkotds, illetve miivész rendkiviil népszertinek ti-
nik, mert alkotdsukat tobbszér dtformadledk a karikattrdk készitdi. Ezekre az ere-
deti festményekre rendre utaltak a cimben vagy a karikatdrdn, ami el8segithette
a megismerésiiket. A karikatdrdkon azonban nem mindig szerepel segitségként
az eredeti alkotéjdnak a neve, elsésorban a régebbi, mdr kanonizdlédott képeknél
(Metternich-karikattira, Doré és a vaddsz temetésérdl szolé metszet, Delacroix és
Leonardo da Vinci festményei) maradt el ez az utalds, mivel abbdl indultak ki,
hogy az olvasék ismerik a miveket; illetve akkor, ha egy-egy kortdrs festmény
mdr hosszabb ideje Gjra meg Gjra visszatért az élclapok hasidbjaira (Leempoels,
Stuck). A vizsgdlt korszak dtalakitott képvaltozatait Jeney Jend, Linek Lajos, Bér
Dezs6 és Faragé Jozsef készitették, de szdimos esetben nem kozoltek szignét a la-
pok, az igy megjelentek egy része minden bizonnyal Janké Jdnos munkdi. A fest-
mények Gjragondolt karikattrdi cimlapokon vagy a beliveken, t6bbszor dupla

106 Arnyalja az dsszképet, ha szdmba vessziik azokat a festményeket, amelyek bdr politikai esemény-
hez kapcsolédnak, nem illenek bele a kivélasztott tematikdba: Rubens Pdris {télete cimii képe mind-
két alkalommal valamilyen déntéshozatal kapcsin bukkant fel (Borsszem Janké, 1899. november 5.;
Bolond Isték, 1906. december 30. 3.). Diirer Szent Kristdf viszi a gyermek Krisztust cimd mivée
egy dthidalé megoldds szimbolizdldsdra hasznéltdk, mutatva, hogy a parlamenti munka folytathaté6 az
ellenzék és kormdnypdrt dsszeiitkozései ellenére is (Bolond Isték, 1899. februdr 19. 3.). Rembrandt
Dr. Tulp anatémidja alapjan késziilt karikatira pedig az 8sszeférhetetlenségi torvényt ,,boncolja fel”
(Borsszem Jankd, 1901. mdrcius 31. 10-11.). Fra Angelico reneszdnsz mester képét 4talakitva az egy-
hézpolitikai vitdk kapcsdn ldthatjuk. (Borsszem Janké, 1892. julius 10. 5.), Horace Vernet Mazeppa
és a farkasok (1826) cimii festménye felbukkant egyszer (Az Ustokos, 1906. februdr 16.), mint ahogy
William Hogarth egy alkotdsa is ihletet adott (Bolond Istdk, 1890. mdrcius 2. 3.). A tanulmdny te-
matikai és terjedelmi korldtai miatt néhdny 19. szdzad végén késziilt festmény nem illeszthetd be ebbe
a munkdba: Ilja Jefimovics Repin A kozdkok vilasza a szultdn ultimdtuma (Borsszem Janké, 1895.
december 8. 8-9.), Hermann Kaulbach A hamelni patkinyfogé (Borsszem Jankd, 1902. janudr 12.
7.), Ettore Tito mive (Bolond Istok, 1895. oktdber 20. 6.). Szintén ez okbdl egy-egy kép kapcsdn nem
az dsszes karikatdravdltozatot mutattam be.
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oldalon jelentek meg, ami azt mutatja, hogy azokat figyelemfelkeltd és hatékony
tizenetkdzvetitdnek vélték a szerkesztdk. A festmények utdnzdsa, a kompozici-
0k esetleges médositdsa, kiegészitése tobbletjelentést adhatott a glinyrajzoknak.
Megfigyelhetd, hogy a torzképeken az dbrézoldsban gyakran kozelebb keriiltek a
féalakok, hogy jol felismerhetdk legyenek, mig a mellékalakok és a hdttér elnagy-
oltabban szerepel, mint az eredetin.

Néhdny kivételtdl eltekintve jellemz, hogy a kiilpolitikai eseményeket és sze-
repléket megdrokitd eredeti alkotdsok dtalakitdsa belpolitikai torténésekhez kap-
csolédik. Mivel az Osztrék—Magyar Monarchia nem vett részt hdborus konflik-
tusban, Franz von Stuck képe is — amikor nem belpolitikai krizist dbrdzolt — nem
meglepd moédon tévoli fegyveres osszecsapdshoz kapcsolédott. A karikatarak
f6 témdi mind az ellenzéki, mind pedig a kormdnypdrti élclapokban a belpoli-
tikai események és a kozos tigyek vitds kérdései (elsésorban a hadiigy és annak
finanszirozdsa, valamint a kiiliigy). Akdr a Szabadelv(i Pdrt (és utédja, a Nemzeti
Munkapidrt), akdr az ellenzéki koalicié kormdnyzott, a festmények alapjan késziile
torzképeken a magyar belpolitikai krizisek (voksoldsok, obstrukeié, kormdny-
vélsigok, koltségvetés és korrupcid) és egy-egy politikus ambiciéinak, karrierjé-
nek tematizdldsa keriile tdlsalyba. Ilyen tipust karikattrdkon ritkdn jelenitettek
meg tdrsadalmi problémdkat (ez aldl kivételt képez egy f6vdrosi kotddésti kép
Podmaniczky Frigyes baréval [1. kép]) vagy munkdsmozgalmakat, a moderniza-
ci6 és urbanizicié visszdssdgait, az oktatdsiigyi és egyhdzpolitikai vitdkat, amelyek
misféle alkot6i médszerrel napvildgot littak a karikattirdkon. Noha a korszak ége-
t6 kérdése volt, ilyenformdn nem vizualizltdk a nem magyar nemzetiségi mozgal-
mak torekvéseit és azok elutasitdsit a magyar politikai elit részérdl (de masként ez
a téma is teret kapott az élclapok hasdbjain). Sem az élclapok partdlldsit tekintve,
sem a kiilonbo6z8 (szabadelv, fiiggetlenségi-ellenzéki) kabinetek id8szakait 8ssze-
hasonlitva nem tudunk specidlis témapreferencidkat megallapitani.

Erdemes kiemelni, hogy a Napéleon-kultusz, amely a tomegkulttra ms te-
rilletén is tetten érhetd a 19-20. szdzad forduléjdn és a 20. szdzad elején, az élc-
lapokbeli festményvaridci6kon mds arcdt mutatja, mint példdul a képes levelezdla-
pokon (amelyek leginkdbb festmények reprodukciéit tartalmaztik). Ez utébbi
forrdstipust az jellemzi, hogy alapvetéen nem Magyarorszdgon késziilt képesla-
pokrol van sz4, s els6sorban Napéleon ikonikus figurdjét — arcképek, gydztes csa-
tak, diplomdciai targyaldsok, csalddi szcendriék — dokumentéljak, s csak kisebb
résziik az oroszorszdgi hadjdratot és a waterlooi vereséget, illetve a szdmiizetését.'"”

107 Pirint Andrea: A Napéleon-kultusz képzémiivészeti emlékei képes levelezélapokon. In: A Herman
Otté Muazeum Evkényve 50. Szerk. Toth Arnold — Szolydk Péter. Miskolc 2011. 436., 440—445. A szer-
z8 a hazai Napoéleon-kultusz jegyeit kimutatja, s nagyszdmu reprodukcidt sorol fel, ami valdszindsiti,
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Ezzel szemben a karikattirdkon nem a fényes diadalokat megérokitd alkotdsokat
hasznéltdk fel, hanem az oroszorszdgi hadjirat kudarca (de nem dontd veresége
Waterloonal) kdszon vissza rajtuk. Ennek oka lehet a szorosabb torténelmi kap-
csolat, 1849 keserti emléke, s annak sugalldsa-tudatositdsa, hogy Oroszorszdgot
még a hdsként tisztelt csdszdr sem tudta legydzni.

Az azonos id8szakbdl szdrmazé bécsi élclapokat (Der Floh [1869], Wiener
Caricaturen [1881], Die Muskete, amely 1905-t8l ldtott napvildgot) vizsgdlva azt
ldtjuk, hogy nem olyan népszert eszkoz az illusztriciok, festmények 4talakitd-
sa, mint Magyarorszdgon. Csupdn néhdny példdra bukkantam, azok sem olyan
miivészi kivitelezéstiek, mint a budapesti tdrsaikban. A Metternich menekiilé-
sét dbrazolé torzkép a bécsi rajzolét is megihlette: a chilei elndk, José Manuel
Balmaceda, akinek hatalmdt megdontotték a polgdrhdbora sordn (1891), pénzes-
zsakkal fut el hazdjabdl — a kép szerint Eurdpa felé. Tudjuk azonban, hogy
Balmaceda Argentindba tévozott, s néhdny nap mdlva, 1891. szeptember 19-én
ongyilkossdgot kévetett el.'® A karikattra tehdt pdrhuzamot von Metternich és
a chilei kormdnyfé helyzete kozott.

Wilhelm von Kaulbach Biicsii a Kozmosztol (1869) cimi illusztricidjde is ak-
tualizdledk: a Karl Lueger béesi fépolgdrmester haldlakor (1910) megjelend szdm
cimlapjén Lueger a Haldllal taldlkozik, és a szoveg szerint a haldl 4tveszi ter-
heit (Erlosung. "Megvdltds’). Héttérben a bécsi vdroshdza ldtszik, mig az eredetin
szobrok s a haldllal taldlkozé Alexander von Humboldt ldtszik, aki dtemeli a
Kozmoszt a vélldrél — azaz az eredeti rajz Humboldt haldldnak (1859) allegorikus
megjelenitése.'®”

Végiil megemlithetjitk még Wilhelm von Kaulbach Hunok csatdja (1837 ko-
riil) cimi festményének dtalakitott valtozatat (Die grofie Wahlschlacht, 'A nagy vd-
lasztdsi csata’), amelynek érdekessége, hogy magyarorszdgi eseményhez kothet,
az 1905. évi képviselgvalasztdsokat vizualizdlja. A f6ldon dsszecsap a Szabadelvi
Part (élén Tisza Istvdnnal) az ellenzékkel, amelyet if;. Andrdssy Gyula gréf ve-
zet. A tényleges harcban, az litlegelés kozepette Apponyi Albert és vele szemben
Fejérvary Géza dllnak a fokuszban. Az oppozicié és a Szabadelvi Part tagjai is fo-
kosokkal, botokkal verik egymast, s a vdlasztdsokhoz kapcsolédéan — az erdszak
mellett — feltinik a borfogyasztds is, mindkét oldalon. Az égi szférdban Dedk
Ferenc és Andrdssy Gyula tartjik a Szent Korondt a kiizdé felek felett, mogottiik
mdr szintén halott politikusok és koltdk szelleme (Tisza Kdlmdn, Petéfi Sdndor,

hogy a szemléléknek a karikattrdkon sem jelenthetett gondot Napéleon és az 8t dbrdzolé festmények
felismerése.

108 Der Floh, 1891. szeptember 6.; Harold Blakemore: The residency of Balmaceda, 1886-1891. In:
The Cambridge History of Latin America V. Ed. Leslie Bethell. Cambridge 1986. 521.

199 Der Floh, 1910. mércius 6. ; Fritz von Ostini: Wilhelm von Kaulbach. Bielefeld—Leipzig 1906. 109.
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Jokai Mér, Szildgyi Dezs6), a hittérben pedig a Linchid sejlik fel.""® Az utdnzat
kompozicidja eltér az origindlétdl: Kaulbach a f6ldon mér csupdn halottakat 4b-
razolt, akiknek a szelleme az égi szféraba emelkedik, s ott folytatjdk a kiizdelmet
Attila vezetésével a hunok és a rémaiak."!

Kutatdsaim sordn a Monarchia teriiletén t6bb kiilonféle nyelvii élclapban is
taldltam példdkat a tanulmdnyban elemzett jelenségre. Egy szlovak karikaturista
a magyar—zsid6 kapcsolatokat hangsilyozva ismert reneszdnsz kori festményeket
dolgozott fel jelentdsen 4talakitott formdban. Az elsd kép forrdsa Raffaello Santi
Madonna del Granduca cim( festménye (1506 koriil). A karikattrdn Sztiz Mdria
lithaté a neki felajinlott magyar Szent Korondval, karjin egy kisgyermekkel,
amely zsid6 arc- és testvondsokkal rendelkezik. A rajz nemcsak az asszimildciét
jelenitette meg, de kifigurdzta a magyar korona felajinldsinak mitoszdt is. A md-
sodik torzrajz Stletét a karikaturista Tiziano Vecellio Addgaras (1568 kériil) cimd
festményébdl meritette, amely bibliai torténetet mutat be: a zsidok Jézust t6rbe
akartdk csalni, s neki egy garast nydjtva megkérdezték téle, hogy helyes-e az ad6fi-
zetés a csdszdrnak. A karikattrdn a szlovdkok, akiket a zsidok pénzzel, a magya-
rok erészakkal akartak elnyomni, békés, pozitiv figuraként tinnek fel, akik ttirik
a ,zsarnokok” 4ltal okozott szenvedést, mint ahogy Krisztus is tette. Az utolsé
kép Michelangelo Buonarrotinak a Sixtusi kdpolna mennyezetére festett freskéja
nyomdn Addm teremtésée (1510 koriil) mutatja be dtalakitva, s azt sugallja, hogy
a magyarok zsidékat ,teremtenek”.""? A szlovdk képsoron sszemosddott a zsidd
gazdasdgi ,elnyomé”-rél kialakult kép a magyar feuddlis ,,elnyomé6™-rdl é16 kép-
zettel, s ez a magyarokkal kapcsolatos negativ asszocidciok erésddését hozhatta
magéval.'"® A Humoristické listy cim( cseh élclapban pedig napvildgot ldtott egy
Ebbinghaus illusztriciéjdra emlékeztetd rajz, amelyen Adédmot (aki a zsidékat
szimbolizdlja) és Evit, aki ezen a karikattran is a korrupciét testesiti meg, mint
az Az Ustékisben publikile képen, kitizik a paradicsombél, a valaszték eltdvolit-
jak ket a liberalizmus kertjébél.""¥ Evin keresztiil mindkét lapban parhuzamot

fedezhetiink fel a blinbeeséssel: politikai tekintetben a korrupcié mint eredendd
blin tlnik fel.

110 Der Floh, 1905. janudr 15. 4-5.

1Y Ostini, E von: Wilhelm von Kaulbach i. m. 72-73.

112 Cernokiiaznik, 1896. februdr 25. 13.

113 A Cernoknaznikban 1895, az izraelita felekezet magyarorszégi bevertt valldssd nyilvnitésa eldtt is
felbukkant egy-egy olyan dbrézolds, amelyen az asszimilalt zsid6k és a magyarok kapcsolatdt gunyoltdk
ki, de ezt kévetben még jellemz8bbé vilt ez a képzettdrsitds.

114 Humoristické listy, 1896. augusztus 7. 4. A kert kiilonféle formakban és jelentéstartalommal a szi-
zadfordulf jellemzd szimbéluma mind az irodalomban, mind pedig a képzémivészetben. Lasd Handk
Péter: A kert és a miihely. Reflexi6k a szézadfordulé bécsi és budapesti kultardjdrdl. In: Us: A Kert és a
Mitihely. Bp. 1999. 101-114.
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FESTMENYEK METAMORFOZISAI BUDAPESTI KARIKATURAKON (1890-1910)

E néhdny példa is mutatja, hogy nem egyediililléan magyar médszer volt a
miivészek alkotdsainak utdnzdsa, azonban ezek szinvonala, gyakorisdga ebben a
régiéban mdr annak tekinthetd. Az pedig — ha nem is kizdrélagosan — magyar
jellemzének tekinthetd, hogy igyekeztek nem csupdn klasszikus, hanem kortérs
festményeket is népszerdsiteni, jol ismert alkotdsokat Gjragondolni.

PAINTINGS METAMORPHOSED ON BUDAPEST CARICATURES
(1890-1910)
By Agne.r Tamds

SUMMARY

The paper examines those works of the fine arts that were reinterpreted in the Hungarian
(and, passingly, in other Central European) satirical journals and the ways in which these
reinterpretations were made. The inquiry analyses the caricatures prepared on the basis
of paintings and illustrations made by international artists, focussing on four Hungarian
journals between 1890 and 1910. The caricatures interpret actual political events, and
while their figures are generally not connected to the central figure of the original work,
the message of the original work does add to the layers of the meaning of the caricature. It
can be observed that most of the the painting-reinterpretations are related to the theme of
hope, defeat-failure and destruction-death, so it is in terms of these topical units that the
paper analyses the caricatures. By way of comparison it concludes that while the imitation
of artistic works was not an exclusively Hungarian method, the great number and high

quality of such works in Hungary is outstanding.
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AZ ATLANTICA TRUST TORTENETE
(1906-1944)

A két vildghdboru kozotti magyar kereskedelmi tengerhajézds torténete erésen
forrashiinyos, mivel a kérdéssel foglalkozé iratok minden jel szerint megsemmi-
siiltek a médsodik vilighdbortban, illetve 1956-ban. Erre két koriilmény is utal.
Egyfeldl az elsé vilaghdbora elétt a teljes magyar tengerészetet feltigyeld szerv, a
Fiumei Tengerészeti Hatdsdg iratanyagiban fennmaradt jéformdan az dsszes ak-
koriban keletkezett irat mdsolata, a Budapestre kiildott eredeti példdnyok koziil
azonban alig-alig lelhetd fel néhdny a Magyar Nemzeti Levéltdrban.! Mdsfeldl
a két vilaghdbora kozotti sajtéanyagok (példdul a Magyar Tévirati Iroda Napi
tuddsitdsai)? id6rél idére hivatkoznak a Fiumébdl Budapestre telepitett hatésdgra
(ekkor mdr Tengerészeti Hivatal néven), mikozben ez a hivatal a levéltdr gydjte-
ményeiben még emlités szintjén sem taldlhaté meg.

A fenti adottsigok miatt a két vildghdbora kozotti magyar kereskedelmi ten-
gerészet és igy az Atlantica Trust vizsgdlatdndl is felértékelédnek az olyan fenn-
maradt, de néha kevésbé megbizhaté forrdsok, mint példdul a visszaemlékezések.
Természetesen a legfontosabb adatok, sarokszdmok tobbé-kevésbé rendelkezés-
re dllnak (az alapinformdcidk a cégrél és lednyvallalatairél a Compassokban, a
hajézdsi tevékenység kimutatdsai a Statisztikai Evkonyvekben), azonban ah-
hoz, hogy a torténelem szovetét felfejthessiik, sziikségiink van egy vezérfonalra,
amely jelen tanulmadnyunkban egy a Magyar Miiszaki és Kozlekedési Miizeum
Archivumdban megdrzott irat, Biré Elek, az Atlantica Trust magas beosztdst
tisztvisel8jének — vélhetden a masodik vilighdbort utdn keletkezett — 12 oldalas
beszdmoldja lesz.> Ezt a forrdst fogjuk a Budapest Févdros Levéltdrdban Srzote
cégbirésigi, valamint a Fiumei Allami Levéltdrban érzéte Tengerészeti Hatosdg
irataival kiegésziteni és titkoztetni, hogy minél teljesebb képet kaphassunk az

! A Magyar Kirdlyi Tengerészeti Hatésdg iratanyaga ma Fiuméban a Drzavni Arhiv u Rijeci (a to-
vébbiakban: DAR) 46-0s szdmu fondjaként kutathatd. B6vebben ldsd Bdsze Sdndor — Goran Crnko-
vié: A Magyar Kirdlyi Tengerészeti Hatdsdg iratai 1870-1918. Inventar fonda Pomorska oblast za
Ugarsko-hrvatsko primorje u Rijeci 1870-1918. Kaposvdr—Rijeka 2011.; A Magyar Nemzeti Levéltdr
Orszégos Levéltdrdban (a tovabbiakban: MNL OL) fellelhetd eredeti iratok kozé tartozik példdul a
K 228: ,A Tengerészeti, hajézési és vizépitészeti szakosztdly iratai” dokumentumegyiittes, amelyet le-
het8ségem nyilt &sszehasonlitani a Fiumei Levéltdr iratanyagdval, és azok valéban egymds mésolatai.

2 A Napi tudésitdsok online elérhetésége: https:/bit.ly/30hnUvZ, letsltés 2022. oke. 15.

3 Magyar Miiszaki és Kézlekedési Mtizeum Kézirattdr (a tovibbiakban: MMKM Kt.) 680: Az At-
lantica Tengerhajézdsi Re. (kés6bb Atlantica Trust) torténete 1906-1930. Emlékezetb8l dsszedllitotta
Dr. Bir6 Elek.
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AZ ATLANTICA TRUST TORTENETE (1906-1944)

Atlantica Trust 1906-1944 kozotti tevékenységérdl, megvizsgélva azt is, hogy mi
hdcraltatta a cég szandldsdt az 1930-as években.

A tanulmdny a véllalatcsoport tevékenységének minél alaposabb dokumen-
taldsdra helyezi a hangsulyt, de az elemzés sordn nem hagyhatja figyelmen kiviil
az Atlantica Trust térténetének egyéb osszefiiggéseit sem. Ilyen fontos tény az is,
hogy az Atlantica alapitéja és vezetd személyisége, tiszasiilyi Polnay Jend zsidd
szarmazdsu vallalkozé volt. Ez az Atlantica Tengerhajézdsi Re. (1906-1918) ve-
zetSjeként még semmilyen hdtrdnyt nem jelentett szdmadra, de ahogy azt a Trust
Hiéros-szigeten lezajlott épitkezései kapesdn is ldthatjuk, az 1920-1940-es évek
Magyarorszdgdn Polnay mdr szdrmazdsa és szakmai elképzelései miatt is egyre
inkdbb ttban volt. (Utébbira jé példa, hogy a csepeli Szabadkikotd épitkezését
megel6zve az Atlantica mdr 1917-t8l sajdt hajégydrat és folyamhajézdsi kozpon-
tot kezdett kialakitani a Hdros-szigeten, amely egy olyan magasan reprezentdlt
projektben, mint amilyen a Szabadkikotd volt, egyértelmiien vetélytarsként jelent
meg a Horthy-kor elitje szemében.> Rdaddsul a SzabadkikétSt késébb hasznald
Duna-Tengerjdré hajézas 6tlete is Polnayhoz kapcsolhaté — nyilvan sajdt beruha-
z4sait megerdsitendd.)® Zsid6 szdrmazdsdbél fakadé tdrsadalmi hatranydrdl en-
nek a kutatdsnak a keretében taldn elég annyit mondani, hogy 1944-ben a — még
mindig — felszdmolds alatt 4116 Atlantica Trust tigye azzal ,ért véget”, hogy a tdr-
sasdgban felszimoldként és vezérigazgatdként egyediil foglalkoztatott Polnay az
1944. 4prilis 25-én életbe 1épd 1540/1944 miniszteri rendelet értelmében kényte-
len volt megsziintetni a jogviszonyat.”

Az Adantica Tengerhajézisi Re. torténete 1906-1918 kozote

Az Atlantica Rt. els vildghdboru elétti és alatti tevékenysége mér egy alapo-
san feldolgozott, az egész magyar hajézds torténetébe j6l bedgyazott fejezet.®
Az alapitd, Pollacsek Jend 1873. augusztus 20-4n sziiletett Tiszasiilyon egy fa-
kereskedd fiaként. Fiatal kordban jogot tanult Debrecenben, majd kozgazda-
sdgtant Csehorszdgban.” Huszas évei elején mér az Erdélyi Faipari Rt. vezetje

4 Herczeg Rendta — Prakfalvi Endre: Az Atlantica Tengerhajézdsi Részvénytirsasig épitkezései a monar-
chia végnapjaiban a Hdros-szigeten. Mtiemlékvédelem 60. (2016) 3—4. sz. 225.

> Uo. 207-230.

¢ MMKM Kct. 680. i. m. 9.

7 A ,zsidék értelmiségi munkakérben valé alkalmazdsinak és foglalkoztatdsinak megsziintetése tér-
gydban” hozott miniszteri rendeletet 14sd Budapesti Kozlony, 1944. dprilis 25. 1-2.

8 Pelles Mirton — Zsigmond Gdbor: A fiumei magyar kereskedelmi tengerészet torténete (1868-1921).
Szombathely 2021. 212-221.

9 Magyar Eletrajzi Lexikon 1. kiegészit§ kotet. Fészerk. Kenyeres Agnes. Bp. 1981. Polnay (Polla-
csek) Jend szdcikk. 624.
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volt, majd 1900-ban Londonba koltézott, ahol a Groedel testvérek gézhajézdsi
cégénél lett menedzser.'® Groedel Albert, Armin és Berndt magyarorszgi, ma-
ramarosi szdrmazdsu zsidé véllalkozék voltak, akik el6bb 1903-ban gyulafalvi
elénévvel nemességet, majd 1905-ben gyulafalvi és bogddni elénévvel bdrdsi-
got kaptak Ferenc Jézseftdl.!" F§ érdekeltségeik az erdélyi faiparban és a lon-
doni hajézdsban voltak, ahogy ez nemesi és bdrdi cimereikben is megjelenik.
Biré Elek tudni véli, hogy Pollacsek Jend volt az, aki meggydzte a Groedel-
testvéreket, hogy a kitermelt fadrut, melynek akkoriban j6 piaca volt Nyugat-
Eurépdban, az Al-Duna kik6t8ibdl ne bérelt, hanem sajt gézhajokon szillit-
sik. Tgy lett 1900-ban Pollacsek Londonban a Groedel hajézsi vallalat vezér-
igazgatdja.'?

Ekkor tanult bele a tengeri széllitmdnyozdsba, egyszersmind kiépitett egy
kapcsolati hdl6t a Nagy-Britannia és Ausztria-Magyarorszdg kozotti gazdasd-
gi kapcsolatokban érdekelt korokkel. Ezek gytjtdpontja akkoriban az Angol-
Osztrak Bank volt, melynek vezetd tisztségvisel8ivel Morawitz Kdrollyal és
Petschek Izidorral — Ausztria egyik jelentds szénbdnyatulajdonosdval — inten-
ziv tdrgyaldsba kezdett 1906-ban. Az Anglobank és tovdbbi brit partnerek
biztositotték Pollacseket arrdl, hogy ha a magyar kormdny tdmogatna egy Uj
alapitdsi szabadhajézdsi tdrsasdgot, akkor 6k ehhez rendelkezésére bocsdjt-
jak a szitkséges t8két.® Pollacsek sikeresen tdrgyalt az akkori kereskedelem-
tigyi miniszterrel, grof Serényi Béldval, s ennek eredményeként a kormdny az
1907. évi V1. térvénycikkben felemelte a hajéépitési és fuvardij tdmogatdso-
kat az 1893. évi XXII. térvénycikkben foglaltakhoz képest. Erre szdmitva mér
1906-ban megalakult az Atlantica Tengerhajézdsi Rt., amely a legjobb brit ha-
jogydrakban épittette meg teherszallité gézoseit. A rendelkezésiinkre 4116 szak-
irodalom alapjdn itélve jovedelmezd volt a villalkozds, és a tdrsasig 1914-ig, a
nagy héborut kitoréséig folyamatosan prosperdlt.# Pollacsek pedig a kereskedel-
mi tengerészet teriiletén szerzett érdemeiért 1911-ben, nevét Polnayra valtoztat-
va, tiszasiilyi elénévvel magyar nemességet kapott Ferenc Jézseftdl.’> (Késdbb

10 MMKM Kc. 680. i. m. 1.

1 Libri Regii 71. (1901-1909) Szerk. Illésy Janos — Pettké Béla. Bp. 246., 541.

12 A Groedel cégnek négy hajéja volt, a Ludwig Groedel, a Melanie Groedel, a Gisella Groedel és a
Margit Groedel, egyenként 5000 tonna hordképességgel (MMKM Kt. 680. i. m. 1.). A hajék a hé-
rom Groedel testvér feleségei, illetve vagy atyjuk, vagy Armin legiddsebb, Lajos nevii fia utén kaptdk
a neviiket.

13 Budapest Féviros Levéltra (a tovibbiakban: BFL) Cégbirésigi iratok 1876-1949 (a tovibbiakban:
VII-2-¢). 2042-1915 Atlantica Tengerhajézdsi Re. (1907-1944). 1010 d.

Y Pelles Mirton: Az Atlantica Tengerhajézdsi Re. torténete (1907-1918). Koztes-Eurépa Tarsadalom-
tudomdnyi folyéirat 11. (2019) 1. sz. 35-48.

15 Kirdlyi Konyvek 72. (1909-1913). Szerk. Illésy Jénos — Pettké Béla. Bp. 564.
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AZ ATLANTICA TRUST TORTENETE (1906-1944)

révid ideig politikai szerepet is vdllalt, 1919. augusztus 7-15. koz6tt a Friedrich-
kormdnyban kozélelmezési miniszter lett.)'¢

A haboru kitorése nehéz helyzetbe hozta az Atlanticdt, hiszen hajéi a vildg leg-
kiilonb6z6bb pontjain jirtak, és mindegyiknek a lehetd leghamarabb haza kellett
volna térnie vagy semleges kikotébe hiizédnia. Az SS Szterényi jalius 21-én indult
Newportbdl Fiume felé, ahovd augusztus 4-én futott be.'” Az SS Magyarorszig
julius 24-én indult Penarthbdl és augusztus 7-én érkezett Fiuméba.!® Az SS Polnay
julius elején indult az Al-Dundrél Londonba, ahol még a hadidllapot bedllta elStt
lefoglaltdk, birtokba vették s elsiillyedt. Mivel a hajé elfoglaldsa jogszerttlen volt,
a hdbord utdn Nagy-Britannia kdrtéritést fizetett az Atlanticdnak 50 000 font ér-
tékben.” Az SS Kossuth Ferencz jalius 26-dn érkezett Fiuméba,?® az SS Morawitz
pedig jalius 8-4n Amszterdamba, ahonnan tovibbindult Galvestone-ba (USA).%!
Az SS Gréf Serényi Béla julius 28-dn indult Braildbél Rotterdam irdnydba és
Cartagendban (Spanyolorszdg) semleges kikotdbe hajézott.?? Az SS Budapest
4prilis 20-dn érkezett Cardiffbél Buenos Airesbe, ahonnan jinius-jaliusban
Norfolkba (USA) igyekezett.? Az SS Fiume jalius 21-én indult Port Talbotbdl
Fiuméba, és augusztus elsd napjaiban ért Példba.>* Az SS Groéf Khuen Hédervéry
jalius 14-én indult Rotterdambdl Fiuméba, ahova augusztus 7-én érkezett meg.?
Az SS Atlantica julius 25-én indult Odesszabél Rotterdamba, de uatkozben
be tudott hizédni Ferrolba (Spanyolorszdg).¢ Az USA-ba jutott két gézost az
Atlantica 1916 folyamdn, még az USA hadba lépése elétt eladta helyi keresked8k-
nek 2 100 000 dollar értékben.?” A hazajutott gézosoket pedig a szabadhajézdsi

16 Ezen rovid politikusi epizéd miatt van birtokunkban az egyetlen fénykép Polnayrél (Az Erdekes Uj-
sdg, 1919. 31. sz. 22.), amely mellett csupdn egy sajat magdrdl mintdzott szobor fekete-fehér fényképe
és egy, az arcképe profiljval ékitett bronzplakett maradt fenn. A szobor a Polnay rokonsdg birtokdban
volt, de a mésodik vildghdbortt mar csak az alkotds fényképe élte tal. (Lasd Pelles M. — Zsigmond G.:
A fiumei tengerészet i. m. 213.) A bronzplakettet a Magyar Miiszaki és Kozlekedési Mazeum kozle-
kedési-numizmatika gytjteménye 8rzi (63.1994.1.1. leltdri szdm). Ezek mellett emlitésre méltd, hogy
1911. jalius 2-dn késziilt egy csoportkép Fiuméban az Atlantica g8zos elsé utjdnak emlékére a cég
részvényeseirdl, tisztvisel8irdl és a hajé tisztjeirdl, matrézairdl.

17 DAR 46. 733-as doboz-1914-es évkér 11-50-es iratcsomé (a tengerészeti hatésdg sajit mdsodpél-
ddnyai és kimutatdsai a magyar kereskedelmi tengerészet szabadhajézdst (iz§ véllalatainak és hajéinak
1913-as és 1914-es jdratairdl).

18 Uo.

¥ MMKM Kt. 680. i. m. 5.

2 DAR 46. 733-1914-11-50.

21 Uo.

22 Uo.

2 Uo.

24 Uo.

% Uo.

26 Uo.

¥ MMKM Kct. 680. i. m. 5.
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torvények értelmében a Hadiigyminisztérium dltal koordinalt hdboras célokra
haszndltdk, elsdsorban csapat- és szdllitmdnymozgatdsokra.?

Az Atlantica annak érdekében, hogy fenn tudja tartani kereskedelmét az
Adriai-tengeren, 1917-ben egy Honvéd névre keresztelt 3 300 brutté regiszter-
tonna® (a tovdbbiakban: BRT) térfogatd gdézost és 6t darab dizelmotoros vitorldst
vésdrolt.’® A Szelld, a Szélvész, a Hulldm és az Orkdn 220, a Zdpor 450 BRT tar-
talommal birt, igy ezek a hajok elsésorban a helyi kisparti, Fiume és a dalmdciai
kikotSk kozotti forgalom lebonyolitdsdra voltak alkalmasak.?' A véllalat 1917. évi
kozgytlésének iratai arrdl tantiskodnak, hogy a tirsasig tervbe vette dunai ten-
gerjdré hajok épitését is (6000—7000 tonna hordképességgel), és az el6feltételek
megteremtéséhez kezdeményezte volna, hogy a bajai, Gjvidéki és zombori hida-
kat felnyithatévd alakitsék dt; illetve sajdt hajégydrat is tervezett, amelyhez az
USA-ba eladott hajokért kapott pénzbdl megvdsdrolta a Budafok melletti Haros-
és Hunyadi-szigeteket, ahol az erdSket azonnal le is taroltdk.?

A Duna-tengerjaré hajézds kezdeményezése tehdt egyértelmiien Polnayhoz ko-
t6dik, s ezt a kozgy(ilés iratai mellett az is bizonyitja, hogy az dltala felvetett tle-
tet a Tengerészeti Hatdsdg részérdl Roediger Ernd, nagytuddsa tengerészkapitdny
szakmai szempontbdl is megvizsgalta.® Szdmitdsai szerint a Budapesten épitendd
tengeri hajok koziil egy 3600 tonna teherbirdst géz6s tiresen 2,2 méter meriiléssel
rendelkezne, egy 7000 tonnds pedig 3,25 méterrel; a Dundban pedig elébbihez 180,
utébbihoz 130 napon 4t van elegendd viz. A bajai, zombori és Gjvidéki hidakat pe-
dig meg kellett volna emelni annyival, hogy a hajok dtférjenek alattuk.>* E nagyivi
terv kivitelezésére a tdrsasdg dtalakult, és 1921-ben létrejott az Atlantica Trust.

28.1907. évi VL. tc. 27.8. 2. bekezdés: a tengeri szabadhajézésban foglalkoztatott magyar kereskedelmi
hajéknak, valamint a tengeri hajok épitésének 4llami segélyben és kedvezményekben vald részesitésérdl.
21 BRT = 100 koblib, megkozelitleg 2,83 m?. A hajézdsban a brutté regiszterconna mutatja a hajé
teljes térfogatdt, amelyet kiilonbozd kobozési becslésekkel szdmolnak ki, mig a netté regisztertonna a
tényleges szdllitdsi kapacitdst.

30 DAR 46. 842-es doboz, 1917-es évkdr 1-1089-es iratcsomo.

31 DAR 46. 844-es doboz 1917-es évkdr 1-2702-es iratcsomé az Atlantica Rt. éves beszdmoléi és
mérlegei (a tovédbbiakban: DAR 46. 844-1917-1-2702.) Kés6bb, az 1918-1921 kozotti esztendékben
e kisebb hajékat Biré Elek menedzselte Triesztb8l, amig azok az antant lobogéja alatt hajéztak. Be-
szdmoléja szerint rendkiviil nehéz volt folyamatos rakomdnyt szerezni a kisméreti és rendkiviil gyors,
partmenti szolgdlatot teljesitd hajok szdmdra. MMKM Kt. 680. i. m. 10.

32 DAR 46. 844-1917-1-2702. Biré Elek ugyanakkor tudni véli, hogy a Hdros- és Hunyadi-sziget
vételi szerz8dése az egyik utolsé volt, amelyet a ,,boldogtalan emlék(i” Ferenc Jézsef haldla el6tt aldirt.
Mivel a kirdly 1916. november 21-én halt meg, ezért a szigeteket még 1916-ban kellett az Atlanticdnak
megvdsdrolnia. Ezt tdmasztja ald Herczeg és Prakfalvi is, akik idézik az Adantica 1916. szeptember
19-¢i igazgatdsigi jelentését, mely szerint a teriilet megvasdrldsa 1916 nyardn mdr folyamatban volt.
Herczeg R. — Prakfalvi E.: Az Adantica épitkezései i. m. 211.

33 DAR 46. 844-1917-1-2702.

3 Azt azért hangstlyoznunk kell, hogy mig Polnay konkrét Duna-Tengerjiré (druval le- és visz-
szahajéz6) gdzosokben gondolkodott (MMKM Kt. 680. i. m.), a Tengerészeti Hatdsdg, mivel a
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Az Adantica Trust megalapitdsa (1918-1921)

Az Atlantica Trust megalapitdsa Polnay Jend karrierjének a csicspontja volt. Ha a
cég konjunktirdban kezdhette volna meg miikédését, minden bizonnyal egyiitt
emlegetnénk nevét a nagy multinaciondlis véllalatokkal, hiszen Polnay egy kozos
cél érdekében egyesiteni tudta a gazdasdgi és tdrsadalmi élet legkiilonfélébb részt-
vevdit a polgdri értelmiségtdl a nagytékés villalkozdkon 4t az arisztokrécidig.
Azonban jéformdn csak negativ gazdasdgi sokkhatdsok érték a véllalatot, amely
igy az 1920-as évek végére lényegében fizetésképtelenné vilt.

Az 1918-as dtalakitds lényege az volt, hogy az Atlantica Tengerhajézdsi Rt. a
jov6ben egy nagy cégcsoport kdzpontja, ernydszervezete lett, mely jogi személy-
ként vett részt 0j lednyvillalatok alapitdsiban. Noha névleg Atlantica Trustre
véltozott a cégjegyzés 1921-ben, ez a trust nem az a szervezeti forma volt, amelyet
mdr az 1916. évi IX. torvénycikk is tiltott, azaz amikor ipardgon beliil jon létre
kartellszerz8dés. Az Atlantica Trust ipardgak kozotti egyticemiikodést helyezett
kildtasba, igy az alapszabdly értelmében részt kivant venni a tengerhajézds, a szdl-
litmédnyozds, a mezégazdasdg, a textilgydrtds, a vegyészet, a gyarmatdruiizlet, a
porceldn-, tiveg-, gumi-, sebészeti eszkoz elddllitisban, a bor-, sor- és szeszgydr-
tasban, a fadru- és tlzifaiizletben, valamint a gépek és alkatrészek piacdn is.
Az Atlantica tehdt felvette alapszabélydba az tizhetd véllalkozdsok jelentds részée.®

A hébortt lezdré tlizsziinet értelmében az Atlantica hajéi az antant élla-
mok rekvirdciéi ald keriiltek. Tgy a tdrsasdg még meglévé hajéi az Atlantica g4-
z0s kivételével az olasz kormdny kezelésében hajéztak tovébb. Az olasz kormdny
Polnay kozbenjdrdsira gdldnsan bdnt az egykori Atlantica flottdval, s egyel6re
megtartotta a cég menedzsmentjét, s6t a hajok tizembentartdsi koleségeit is fi-
zette. Ennek az egyezségnek a tetd ald hozdsit Bird Elek végezte Rémdban, aki
a Tandcskoztdrsasdg ideje alatt, amig Magyarorszdggal megszakadt a kapcsolat,
egymaga dllt az Atlantica élére.’® Az Atlantica g6z6s 1919-ben a spanyol Ferrolbdl
Bordeauxba hajézott 4t a még Odesszdbdl hozott farakomdnydval. A gézost ek-
kor a francia kormdny meg kivénta vdsirolni, 4m az tigyletet a magyar kormédny-
nak engedélyeznie kellett volna (az 1907. évi VI. torvénycikk értelmében, mivel
dllami tdmogatdsbdl épiilt a haj6), azonban Biré szerint grof Wickenburg Istvdn,
egykori fiumei kormdnyzé megtagadta a hozzdjaruldst, mert az eladds ,,a magyar

folyam-tengerhajézéds benniik tletként fel sem meriilt, csak azt vizsgalta, hogy a Budapesten épitendd
tengeri hajok le tudndnak-e hajézni a Fekete-tengerre.

35 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézdsi Re. (1907-1944). 1035 d.

36 MMKM Kt. 680. i. m. 5.
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dllam méltésdgdn aluli” lett volna.?” Erre a francia kormdny kifizette a tdrsasdg-
nak a rakomdny értékét és elkobozta a hajét. Késébb, a trianoni békét kovetd
jovatétel részeként a hajé Jugoszldvidhoz keriilt Marija Racich néven.?

A térsasig dunai belhajézasi flottdja kapcesin csak toredékes forrdsok marad-
tak fenn. Ezek fényében a flotta nagyon széles portféliéval rendelkezett: voltak
elevdtorai, kotréhajoi, dereglyéi, uszdlyai, csavargézosei és lapatkerekes gdzsei.
A kovetkezd hajokrdl pontosan tudjuk, hogy a flotta részei voltak: a Noe (1918.
dprilis 18-tdl),” az Elza,* a Pannonia kotréhajé, a Millenium széraz elevdtor, a
Torok vontatd, a Najdd (ex Neptun) kotréhajé (1917. oktdber 9-t8l),# a Nimpha
(ex Wotan),*? a Vulkdn elevdtor,* a Markos kotréhajé (1917. augusztus 14-t6l),% a
Hazdm,* a Vindor (1916. jalius 5-td1),%¢ a Titdn kotréhajé, a Hungaria kotréhajé
(1918. februar 10-t8l),4 a Nemzet elevator,*8 a Tatdr csavaros vontaté (1917. ma-
jus 31-t61),% a Kiildénc csavargdézos™ és az A—102-es kavics vasdereglye-elevitor,
amely 1923. augusztus 30-dn épiilt az Atlantica sajdt hajégydrdban a Hdros-
szigeten, 41 méterrel és 240 tonna hordképességgel. A névsort megerdsitik az
1921-1928 kozott kiadott Compassok is.”!

Az 1919-es tizleti évrdl sz6l6 Atlantica jelentés a hajok lehetséges sorsdt le-
szdmitva igen pozitiv volt. Polnay ugyanis szisztematikusan vésdrolta be magdt
a legkiilonfélébb tizletekbe. Ilyen beruhdzds volt az djpesti kotrégydr, az érdi

37 Tee meg kell jegyezniink, hogy Wickenburg nevére Biré Elek valészindleg rosszul emlékszik, hiszen
a magyar kormédnyok 6sszetételében nem taldlkozunk Wickenburg nevével sem 1919-ben, sem elétte,
sem utdna. Vo. Bolony Jozsef — Hubai Ldszlé: Magyarorszdg kormdnyai 1848-2004. Bp. 2004.

3% MMKM Kt. 680. i. m. 5.

3 Eredetileg 1887. julius 5-én lajstromozték Szekszérdon. Epiilt Tolndn a Rismajer E. és fia véllalatndl.
A teherszéllit fatestli uszdly 57,5 méter hosszi és 440 tonna hordképességi volt.

40 111 osztdlyt, 200 tonna hordképességti, 31 méter hosszt uszdly.

41 Epiile 1881-ben 27 méter hosszal és 135 tonna hordképességgel.

42 A Nimpha testvérhajéja.

# Epiilt 1897-ben a Dejongh & Co. odenwarteri holland cégben a bécsi Freund cég szimdra.

4 Epiilt 1891-ben 22 méter hosszal, 81 tonna hordképességgel.

%5 Eredetileg Arpdd lapdtkerekes vontat, épiilt 1868-ban 80 tonna hordképességgel, Téth Ferenc sze-
gedi lakos részére.

46 Epiilt a DDSG tjpesti hajogyardban, 1888-ban.

47 Epiilt a Smulders A. E. utrechti holland hajégydrban 1891-ben, 36 méterrel és 372 tonna hordké-
pességgel.

8 Szintén a Smulders cég épitette 1896-ban, 37 méterrel és 405 tonna hordképességgel.

4 Eredetileg 1897-ben a Danubius—Schoenichen—Hartmann gydrban épiilt Budapesten, 20 mérerrel
és 24 tonna hordképességgel. Erdekessége, hogy a Torok és a Vihar vontatdkkal egyetemben 1920-ban
Jozsef Attila is szolgdlt rajta hajésinasként. Népszava, 1980. 4prilis 11. 6.

50 Szintén a Danubiusban épiilt 1900-ban Somogy néven a Balatoni Haldszati Rt. részre, 14 méter
hosszban, 10 tonna hordképességgel.

51 Magyar Compass 49. (1922) 1. rész. 176-177.; 51. (1927) 1. rész. 217-218.; 52. (1928) 1. rész.
196-197.
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gbztéglagyir, a piszkei kébdnya. Ezek segitségével épiiltek a Hdros- és Hunyadi-
szigeten az Atlantica Hajégydr, a hivatalnoki lakdsok és a kantin.>?

A beszerzett hajék és az afhilidlt véllalatok mind azt a célt szolgéltdk, hogy
Polnay a Hdros-szigeten konnyebben tudjon épitkezni. Ennek részeként ssze-
kotdtte a Héros- és Hunyadi-szigetet egymdssal és a Duna jobb partjdn a szd-
razfolddel (Budafokkal). Azt a kitermelt nyersanyagot pedig, amelyre nem volt
szitksége, a piacon értékesitette — ez 1922-ben 75 000 m?-re rdgott.”® Az im-
mdron félszigeten Polnay létesitett egy kozraktdr véllalatot is, a hajégydrat pe-
dig a Schlick-Nicholson sziinyogszigeti hajégydri telep eszkozparkja megvdsar-
ldsdval szerelte fel.>* A szigeten levd fakat kivdgatta és értékesitette a budafoki
Szikra gyufagydrnak.®

A fenti lépések mellett az Atlantica Trust megalapitotta a Terramare Szallit-
ményozds Re-t, a Hydrofléra Ndd, Gyékény és Gydgynovénygydr Re-t, a Sideron
vaskereskedelmi villalatot, dtvette a Duna-Rajna Kereskedelmi Re-t, a Févdrosi
Nyomda Re-t és a Continental Filmgydrat Sashalmon, ahol nyersfilmet gyar-
tottak a filmiparnak; valamint bérbe vette a Fotocines Italiana laboratériumot
Rémdban és az Astoria laboratériumot Budapesten.>® Aruiizletet is folytatott,
hazai termékeket kivint exportdlni és itthon nem elérhetd drukat importdlni.
Igy lett egy nagy kanadai azbesztbdnya egyediili magyarorszégi vezérképvisele-
te. Bérbe vette a budafoki Herkules Kesertiviz forrdsokat, 17 kucttal és egy telje-
sen felszerelt teleppel, termékeit pedig Amerikdba, Anglidba, Olaszorszdgba és
Afrikdba kivdnta exportdlni.’” Szintén beszdllt a szénimportba is, tengeri hajéi
révén. Részt akart venni egy vidéki malom finanszirozdsdban is, hogy a lisztet
Bécsbe, Csehorszdgba és Németorszdgba exportilhassa. Eszak-Amerikiba diét
exportdlt, de tovdbbi drucikkek exportjval is foglalkozott (szaldmi, paprika,
konzerv, cirokseprii).”® Romdnidbdl benzint és petréleumot importalt, de még
él6 marhit is szallitott vastton Olaszorszdgba.>

52 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézsi Re. (1907-1944). 1010 d.

53 Uo.

>4 MMKM Kct. 680. i. m. 7.

55 Uo.

3¢ Uo.

57 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézdsi Re. (1907-1944). 1010 d. A Herkules forrds
bérlete minden bizonnyal 1928-ig tartott, ugyanis ekkor vette bérbe a telepet Czukker Zoltdn buda-
pesti dsvdnyviz-nagykereskedd. BFL VII-2-¢. 30226-1929 Czukker Zoltdn Herkules Magyar Keser(i-
vizforras Vallalat, 1929.

58 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézési Re. (1907-1944). 1010 d.

%9 Uo.
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Ezeken feliil az Atlantica bankiizlettel is elkezdett foglalkozni,* tézsdei tigy-
letekkel, vlt6-leszdimitoldssal és devizavaltdssal. Am Polnay taldn legnagyobb
mérvi tizlete a Landria posztégydr megalapitdsa és Hdros-szigeti felépitése volt.
Bir6 Elek szerint azonban ezzel a 300 000 angol font értékii beruhdzdsaval be is
verte az elsd szdget az Atlantica Trust koporséjaba.o!

A villalaton beliili késébbi éles konfliktusok miatt érdemes roviden bemu-
tatni az Atlantica Trust érdekkorébe tartozé villalatokat, majd visszatérni az
Atlantica Trusthéz és a koriilotte kirobbant konfliktusokhoz.

Az Atlantica érdekkorébe tartozé vallalatok

A Fiumana Societd Anonima di Navigazione és az Oceana
Tengerhajézdsi Re.

Az 1918. november 3-ai fegyversziinet utdn az egykori Atlantica hajok az antant
orszdgok feltigyelete ald keriiltek. A trianoni békediktdtum 1921-es becikkelye-
zését kovetden az 1922. évi XVI. torvénycikk értelmében a Magyar Kormdny
kartérités igérete mellett kisajdtitotta az Atlantica hajokat, és dtadta azokat a
Jévitételi Bizottsdgnak, amely az SS Atlanticdt Jugoszlavidnak, a tobbi hajét pe-
dig Olaszorszdgnak adta dt. Az Atlantica igy egyik naprél a mésikra elveszitette
az 1907 6ta nagy gonddal fejlesztett flottdjdt, anyagi fejlédésének a bézisdr.*?
Polnay a stlyos kovetkezmények tudatdban azonnal tdrgyaldsokat kezdett az
olasz kormdnnyal, és sikeriilt is megdllapoddsra jutniuk. Az egyezség értelmében
a flumei érdekekre valé tekintettel az Atlantica Trust és az olasz kormdny kozos
véllalatot hozott létre Fiumana Tengerhajézasi Rt. (Fiumana Societa Anonima di
Navigazione) néven,> 1 000 000 lira alapt8kével, melyben a felek 50-50% része-
sedéssel birtak uigy, hogy az olaszok adtdk a kordbbi Atlantica flottét (47 000 ton-
na hordképességgel), az Atlantica pedig menedzselte a hajékat.** Az 4j tdrsasdg-

60 Tde kapcsolhaté az a kutatisi eredmény, mely szerint Polnay részt vett a Kohner baré féle Foldhitel-
bankban is. Lasd Bagdi Rébers — Hlbocsdnyi Norbers: A Foldhitelbank Re. szerepe baré dr. Kohner Adolf
kapcsolatrendszerében. In: Halézat és Hierarchia. Magyar Gazdasdgtorténeti Evkonyv. Szerk. Kovér
Gyorgy — Pogény Agnes — Weisz Bogldrka. Bp. 2020. 482.

61 MMKM Kt. 680. i. m. 7.

62 Mivel a kisajdtitdskor a magyar dllam dltal megigére kirtérités képezte az Atlantica koverelését, me-
lyet az sosem fizetett ki, fontosnak tartom a kisajdtitdsi 4tiratot és hatdrozatot teljes terjedelmében
koz6lni. Mér csak azért is, mert az Atlantica Trust csédbe jutdsdnak ez volt a legfontosabb oka. Az irata
BFL VII-2-e. 2042-1915 Adlantica Tengerhajézési Re. (1907-1944). 1010. dobozdban 8rz6détt meg.
A pontos szoveget 1dsd a Fiiggelékben.

63 Egyes helyeken a cég magyar neve: Fiumana Olasz-Magyar Tengerhajézdsi, Kereskedelmi és Szllit-
mdnyozdsi Részvénytdrsasig.

%4 MMKM Kt. 680. i. m. 7.
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ban a hajék neveit olaszositani kellett. fgy a Fiumébdl Fiumana, a Gréf Khuen
Hédervarybdl Atlantica, a Gréf Serényi Béldbsl Danubio, a Kossuth Ferenczbél
Alberto Fassini, a Magyarorszdgbdl Ungheria, a Szterényibdl Budapest lett.

A hajék az els6 években még hoztak némi jovedelmet, 4m a flotta folyamato-
san amortizdlédott, mikdzben a versenytdrsak mar sokkal modernebb gézosoket
jérattak. Végiil a Fiumandnak a nagy gazdasdgi vildgvalsdg adta meg a kegye-
lemdofést. Id6kozben az 1930-as évek elejére az Atlantica Trust fizetésképtelenné
vélt, mert a magyar dllam nem volt hajlandé sem a jévdtétellel kapcsolatos kisajd-
titds miatt kdrtalanitani a céget, sem pedig ebben az tigyben bdrmit is tenni, hi-
dba ostromolta Polnay a minisztériumokat folyamatosan kérelmeivel. Végiil egy
1932-es Gjboli kérelem tudésit minket arrdl, mi lett a Fiumana S. A. N. sorsa.

Az olasz kormdny 1932-re elveszitette bizalmdt mind az Atlanticdban, mind
a kozosen birtokolt Fiumandban, és a tulajdonostdrs megkérdezése nélkil feb-
rudrban értékesitette a Danubio gézost 3700 angol fontért, valamint révid idén
beliil (mdrciusi kozgy(ilés) kildtdsba helyezte a Fiumana gézos értékesitését és
a Fiumana S. A. N. felszdmoldsdt. Emiatt irt Polnay siirgeté kérelmet Kordnyi
Frigyes pénziigyminiszternek, hogy foly6sitson az Atlantica Trust részére
300 000 pengd hitelt, ,mert ha még mdrcius 16. eltt, tehdrt a felszdmoldsnak a
kozgyilés dltal torténd kimonddsa el6tt a megmaradé Atlantica, Alberto Fassini,
Budapest hirom hajét meg nem vessziik, akkor [...] a Fiumanaba invesztdlt t3-
kénket elveszitjitk”.% A megkeresésre csak dprilis 5-én érkezett vélasz, miszerint:
LA [...] felterjesztésére értesitem, [...] hogy [...] a kérelmét [...] nem taldlom tel-
jesithetének.” Ezzel a Fiumana 1932-ben megsziint.

Egy braviros lépéssel ugyanakkor Polnaynak 1923-ban sikeriilt egy mdsik
tengerhaj6zdsi tdrsasdgot is alapitania. Biré Elek errél igy ir: ,Tudomdsdra ju-
tott, hogy az amerikai Harriman konszernnek (a vasatkirdly fidnak, a jelenleg
is szerepet jatszé Avril [sic!] Harrimannek) szdndéka van a hdbord alatt vésd-
rolt 7 hajéjat olcsén eladni. Mivel Polnaynak pénze mar nem volt, kiilonben
sem lehetett volna a kérdést valutdris nehézségek miatt megoldani, erre azt a
javaslatot tette Harrimanéknek, hogy alapitsanak egyiitt hajézasi vallalatot: az
Anglo-Hungarian Shipping Ltd-t. Ennek részvényei Harrimané lesznek és dtve-
szi Harrimantdl a hajéparkot, de nem fizet érte, vagyis csak egy egyszer(i lobogé-
csere lesz. Az Anglo-Hungaran Ltd. 4tadja a hajokat az Oceana Navigation Ltd-
nek kezelésbe. Az Oceana részvényeinek fele Harriman, a mdsik fele az Atlantica
tulajdona, az elért haszonbdl vételdr-torlesztéseket fizet az Anglo-Hungariannek,
és amikor a megdllapitott vételdr ezekkel a részletfizetésekkel kiegyenlitddik, a
hajék dtmennek az Oceana tulajdondba. Igy Harriman végiil eladja a hajékar,

65 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézdsi Re. (1907-1944). 1010 d.
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megkapja a vételdrat és ennek ellenére a hajok értékének fele még mindig az 6v¢,
és 50%-ban részese egy keresd iizletnek. Viszont az Atlantica a vételdr kifizetése
utdn egy fillér befektetése nélkiil, fele részben tulajdonosa a hajéparknak. Kzben
menedzseli a hajokat és ezért 3% jutalékot kap a fuvarok utdn.”

Ugyanakkor a Schldth Jdnos dltal megmentett és kozole kée vildghdbo-
ra kozotti hajoélajstrom mutat rd arra, hogy itt Biré Elek minden bizony-
nyal rosszul emlékezett, legaldbbis pontatlan volt.” A Harriman cég ugyanis
nem az Anglo-Hungarian Ltd-t alapitotta meg, legaldbbis a hajék nem ezen
cég birtokdba keriiltek, hanem az American Ship & Commerce Navigation
Corporation volt az, amely 1921-ben 99%-os tulajdoni hdnyaddal tdrsasdgot
alapitott Budapesten Magyar—Amerikai Hajéz4si Rt. néven.®® Az 1921-es ala-
pitds egyébként utalhat arra is, hogy a Polnay és Harriman kézétti kapcso-
latfelvétel nem egyirdnyd volt Polnay kezdeményezésére, hanem az amerikai
mdgnds eleve magyarorszdgi érdekeltséget keresett kordbbi, féként osztrik—
magyar tulajdont hajéi menedzselésére.

Az igy létesitett Oceana Tengerhajézisi Rt. nagy reményekkel indult, 4m az
évtized mésodik felének széllitmdnyozdsi depresszidja erésen rinyomta a bélyegét
a cég miikodésére, és mivel ebbdl alig volt bevétel, s az Atlantica pénziigyi hid-
nya — a kormdnnyal szemben tdmasztott kovetelések miatt — folyamatosan nétt,
végiil nem tudott torleszteni Harrimannek. A flotta a kdvetkezd hajékbdl 4llt:
Oceana (8100 tonna hordképességgel), Pannénia (7300 t), Debrecen (6500 v),
Balaton (6100 t), Alfold (5100 t),* Hdros (3500 t) és az eredeti Atlantica flottabdl
a Morawitz. A hajék személyzete régi Atlanticdsokbdl tevédott 6ssze, tehdt ma-
gyar lobogd alatt magyar tengerészek és gépészek szolgdltak.

A Magyar Statisztikai Evkonyvek 1923-1939 kozott kozolnek adatokara magyar
kereskedelmi tengerészet miikodésérdl, melybdl az 1923-1929 kozotti id8szakban
csak az Oceana Tengerhajézdsi Rt. forgalmdr tiintetik fel. Ennek fényében elmond-
hatjuk, hogy a tdrsasdg 1923-1926 kozote 7 hajéval (17 790 nettd regisztertonna
[NRT] szdllit6kapacitdssal) kozlekedett. Minden évben 40-42 utat tett meg hajéi-
val. 1923-ban 236 800 tonna, 1924-ben 220 000 tonna, 1925-ben 235 600 tonna

% MMKM Kt. 680. i. m. 8.

67 Schldth Jinos: Eltékozolt 6rokség. Szemelvények a magyar tengerhajézds toreénetébdl. Bp. 2017.

68 BFL VII-2-¢. 16325-1921: Magyar Amerikai Hajézdsi Re., 1921-1929 (Ugyirat). A Magyar—-Ame-
rikai Rt.-t egészen pontosan 1921. december 29-én alapitottdk 1 000 000 K alaptSkével, és amerikai
részr8l Boone Lovell P. New York-i iizletember adta a részvények 99,88%-dt, majd a cég pdrhuzamosan
az Oceana torténetével, 1928. november 22-én kezdett felszdmoldsba.

% Az Alfold gbéz6s eredendGen a fiumei Oriente Rt. részére épile 1900-ban. Lasd Pelles Mdrton:
Az Oriente Magyar Tengerhajézdsi Re. torténete (1893-1913). Koztes-Eurépa Tirsadalomtudoményi
folydirat 8. (2016) 1-2. sz. 217-224.
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és 1926-ban 214 666 tonna 4rut szallitott.”0 1928—1929 kdzott viszont mdr csak
egy hajoja volt, 2595 NRT kapacitdssal, amely 1928-ban 27 711 tonna drut szdlli-
tott, 1929-ben 16 tttal 55 193 tonndt.”' Az Oceana végiil 1929-ben, még a gazda-
sagi vélsdg kitorése el6tt megkezdte a felszdmoldsdt, ami 1943-ban azzal ért véget,
hogy sem az Atlantica Trust oldaldrdl, sem az 1929-es vélsdg dltal erésen sujtott
Harriman cég részérél nem tudtdk behajtani a koveteléseket.”

A Terra Mare Szillitmanyozasi Re. (1922-1933)

Az Atlantica Trust 1922. évi igazgatéi jelentése tudésit arrdl, hogy kiterjedt tiz-
letei miatt az Atlantica szdllitmdnyozasi céget vdsdrolt, melyet likviddldsa utin
Terramare néven alapitott Ujra, raktdrainak, személyzetének és eszkozeinek meg-
tartdsdval.”> Ehhez kapcsolédéan a Héros-szigeten kétemeletes, aldpincézett tr-
hdzakat épitettek. A rakedr egyik oldala a Dundra nyilt, a mésik a cég sajdt vasuti
vdgdnyaira. A késGbbiekben a raktdrat Hrosi Kozraktdr Rt. néven jegyezték be.*

A Terramare Rt. 1922. szeptember 15-én alakult 5 000 000 korona (K) alap-
t6kével, melyben a fé részvényes az Atlantica Trust volt 3 000 000 Korondval.
Részvényesek voltak még, nagyjibol azonos, 200-300 000 K részesedéssel dr. Biré
Elek, Dunay Ldszl6 miniszteri tandcsos,” dr. Pollacsek Arthur,” dr. Ujlaki Hugd
magdntiszviseld, Biré Imre magdntisztviselé és Fodor Gyula’” miépitész.”® A cég
1923. évi jelentése pozitiv fejleményekrél szimolt be. Uzleti kapcsolatépitésként
egylittmiikodésbe kezdtek az olasz Innocente Mangili céggel, amely az Olaszorszdg
és Romdnia kozotti tranzitforgalmat a Terramare megbizdsaval bonyolitotta le.”
A cég kirendeltséget alapitott Bécsben és fuziondlt az Egyesiilt Széllitmdnyozdsi
és Tarhaz Re-vel, valamint kedvezé megillapoddsokat kotott a Duna Gézhajézdsi

70 Magyar Statisztikai Evkonyv. Uj Folyam XXXI., XXXII., XXXIIL., 1923., 1924., 1925., Bp. 168.;
Magyar Statisztikai Evkényv. Uj Folyam XXXIV. 1926. Bp. 150.

7! Magyar Statisztikai Evkonyv. Uj Folyam XXXVI. 1928. Bp. 176.; Magyar Statisztikai Evkényv. Uj
Folyam XXXVII. 1929. Bp. 163.

72 Magyar Compass 53. (1929) 2. rész. 698.; BFL VII-e-2. 16511-1922 Oceana Tengerhajézasi Rt.
1922-1944.

73 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézasi Re. (1907-1944). 1010 d.

74 Uo.

7> Dunay Ldszl6 a nagy habord elétt a Fiumei Tengerészeti Hat6sig 3. legfontosabb hivatalnoka volt.
DAR 46. 16-0s doboz 1914-es évkér, IV-54-es iratcsomd, a Tengerészeti Hatdsdg alkalmazottainak
listdja 1913-1914 folyamén.

76 Pollacsek Arthur Polnay testvére volt. Réla és a csaldd leszdrmazasirél lisd A londoni Polnayék.
Szinhézi Elet (1932) 22. sz. 28-29.

77 Fodor Gyula egyben az Atlantica f8épitésze volt, 8 tervezte a Hdros-sziget épiileteit és a Falk Miksa
utcdban 4ll6 Adlantica palotdr is.

78 BFL VII-2-¢. 18275-1922 Terra Mare Szillitmdnyozdsi Re. (1922-1933).

79 Tte nagy valészintiséggel az Al-Duna és Fiume kézétti forgalomrél van szé, melyet a Fiumana

S. A. N. hajék bonyolitottak le.
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Tarsasdggal. Az év folyamdn késébb egy mdsik kirendeltséget is nyitottak Fiuméban
a Mangili céggel kozosen, hogy a Fiumana S. A. N. tevékenységét koordindlhassék.
Emellett kirendeltség létesiilt Nagyvaradon is, az Erdélyen keresztiili szdllitdsok
menedzselésére. Az évben 1875 behozatali, 885 kiviteli és 765 elvimoldsi megbizast
teljesitettek, a nyereségiik 5 600 935 Kvolt.®* Tehdt az Atlantica lényegében probél-
ta visszaépiteni a hdboru dltal széezildle tizleti kapesolatrendszerét, és Gjra inditani
az erdélyi faanyagra épitett tengeri széllitdsait.

Az 1924. év fordulépont volt a cég életében. Amellett, hogy dltaldnos depresz-
szi6 alakult ki a nemzetkdzi tengeri széllitdsok piacdn, a korona elértéktelenedé-
se is rdnyomta a bélyegét az tizletmenetre. Az éves veszteség 2 665 500 K volt,
mely 1925-ben 10 540 930 korondra (843 pengdre) rigott. 1926-ban a veszteség
19 460 840 K, azaz 1556 pengd volt; 1927-ben pedig 1555 pengd. 1928-ban a cég
kénytelen volt eladni a tdrgyi eszkozeit, butorait, de a veszteség még igy is 4044
pengét tett ki, ami teljesen felemésztette az alaptdékét, igy a cég 1928. november
14-én megkezdte a felszdmoldst, amely 1933. mdjus 15-én zdrult le.®!

A Duna-Rajna Kereskedelmi Rt. (1920-1924)

Alapitok széles kore litta Ggy a hdbort utdni zdrzavaros iddszakban, hogy
Magyarorszdg az elkdvetkezd években a legfontosabb csomépont lesz Kelet és
Nyugat kozott. Ebbél kifoly6lag érdemesnek taldltdk beszéllni egy logisztikai
kozvetitd cég, a Fluvius Kereskedelmi Rt. megalapitdsdba, 1920. februdr 15-én,
osszesen 7 millié K alaptékével .82 Az alapiték 5000-1 000 000 K kozotti dssze-
gekben jegyeztek részesedést. A részvényesek kozott voltak értelmiségiek, féleg
jogdszok; gazdasdgi szakemberek és fénemesek is.®3

Erre a cégre vonatkozik az Atlantica Trust 1922. évi lizleti jelentésének az a ré-
sze, mely megéllapitja, hogy ,mezdgazdasigi termények exportja céljdbol szerzédé-
ses viszonyba [éptiink egy céggel [...] majd a t6kéjét megemeltiik”.34 Az idékdzben

80 BFL VII-2-e. 18275-1922 Terra Mare Széllitmdnyozdsi Re. (1922-1933).

81 Uo.

82 BFL VII-2-e. 11163-1920 Duna-Rajna Kereskedelmi Re. (1920-1924).

8 Glaser Richard 200eK; Kussevich Andrds 530eK; dr. Vass Janos 230eK; gréf Kérolyi Lajos 50eK;
Léwinger Mér 200eK; baré Stipsicz Kéroly 100eK; Lisznyay Félix 300eK; gréf Orssich Ferdinand
300eK; Orley Andor 600¢K; dr. Zaldn Bend 100¢K; dr. Him Gyula 5¢K; dr. Faludi Oszkdr 50eK;
Laurent Francois 1000eK; dr. Témésvary Tivadar 100eK; Kiirthy Sdndor 150eK; Alexandro Costa-
gnola 1 000eK; Bodé J6zsef 10eK; Guttmann Lajos 50eK; dr. Dedky Lérdnt 25¢K; Ilits Kornél 50eK;
Ldszl6 Andor 10eK; Faragé Aladdr 100eK; grof Somssich Tihamér 80¢K; dr. Kispéczy Gyula 300eK;
Krisztinkovich Béla 10eK; Dumke Briiné 100eK; dr. Teszleszky Antal 300¢K; Stojanovits Ivan 100eK;
grof Kérolyi Istvdnné 200eK; Tavy Tibor 300eK; Binét Miklés 300eK; dr. Csécesi Miklés 50eK; bdré
Hatvany Kéroly 100eK. BFL VII-2-e. 11163-1920 Duna-Rajna Kereskedelmi Re. (1920-1924).

84 BFL VII-2-¢. 2042-1915 Atlantica Tengerhajozdsi Re. (1907-1944). 1010 d.
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nevet véltoztaté villalat mdr mint Duna—Rajna Kereskedelmi Rt. tartotta meg
1922. évi kozgytilését augusztus 16-4n az Atlantica Palotéban (Budapest, Falk
Miksa utca). Az Atlantica Trust ekkor mér a részvényeknek a felét birtokolta.®>

A kozgytlésen a kovetkezd, 1921-es tizleti jelentést fogadtdk el: ,Elmale tizleti
éviink egy a méreteiben egyediil 4116 gazdasdgi krizis jegyében folyt le. Az Gigyne-
vezett olesésdgi hullim, mely a nyugati orszdgokban még 1920 év végén jelent-
kezett, ndlunk azonban j6 ideig korondnk elértéktelenedése folytdn érvényesiil-
ni nem tudott, a Hegediis-féle valuta feljavitds hatdsaként kett6zott mértékben
Iépett fel és elpusztitott mindent ami a gazdasdgi életiinkben még tgy ahogy
érintetlen volt akkoriban. Az druk 4rai harmaddra, negyedére estek le és még
igy is alig taldltak elhelyezést. Oridsi vagyonok tsztak el és paratlanul 4ll ama
éreékpusztulds a gazdasdgi életben, mely az iparos koroket ezen id§ alatt érte.”s¢
A cég vesztesége 2 000 000 korondt tett ki. Annak érdekében, hogy kell§ forgé-
t6ke alljon a véllalkozds részére a kovetkezd években, a kdzgylés napirendre vet-
te a Sideron Re-vel valé egyesiilést, mellyel személyi 6sszekottetések is fenndlltak
(tobbek kozott az Atlantica Truston keresztiil). Ugyanakkor az igazgatdsig jelez-
te, hogy a Mercur Vas és Gépkereskedelmi Rt. is be kivdn olvadni a Sideronba.
Igy a Sideron alaptékéje 9-r6l 20 milli koronara fog névekedni. A kozgytilés az
inditvdnyt elfogadta és a Duna-Rajna Rt. 1924-ben beolvadt a Sideron Rt-be,
melynek igazgatdsigiban késébb helyet kapott az itt részvényes gréf Somssich
Tihamér és dr. Bird Elek is.®”

A Sideron Vas-, Fém-, Mszaki- és Vegyidru Rt. (1922-1933)

A Sideron Vas-, Fém-, Miiszaki- és Vegyidru Rt. 1922. mdjus 2-dn alakult meg
az Atlantica Palotédban 9 millié korona alaptSkével. Igazgatdsiginak tagjai ek-
kor Polnay Jend, dr. Biré Elek, Deutsch Simon, Deutsch Jakab, Deutsch Igndc,
Kaszab Aladdr, Katona Béla, Kelen Gyula, Sindor Fiilop és gréf Somssich Tihamér
voltak. A cég miikodésérdl — azon tdl, ami a nevébdl kikovetkeztethetd — jofor-
mén semmit sem tudunk. Annyi bizonyos, hogy tevékenységét folyamatosan az
Atlantica Trust hitelébél fedezte, ennek eredménye 1922-ben 5 832 908 K, majd
1923-ban 14 458 595 K nyereség lett.?® Azt tudjuk még, hogy 1925-ben Polnayt
lemondattdk az igazgatésigi tagsdgdrdl, ami Osszefiigghetett azzal, hogy ekkor-
ra az Atlantica fizetésképtelensége miatt, a kiilonb6z8, cégen beliili érdekkorok

8 Uo.

86 BFL VII-2-e. 11163-1920 Duna-Rajna Kereskedelmi Rt. (1920-1924).

87 Uo.

88 BFL VII-2-e. 17374-1922 Sideron Vas, Fém, Miszaki és Vegyidru Rt. (1922-1933).
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Polnay hita mogott prébaledk ériékesiteni az egyes cégek Atlantica-érdekeltségeit.
Az iratok tantisdga szerint a Sideron 1933-ban felszdmolta 6nmagit.®

A Hydroflora Magyar Ndd, Gyékény és Gyégynovénygyar Re.
(1921-1941)

1921-ben az Atlantica még egy tizletbe vdsdrolta be magdt, ez pedig az abban az
évben alakult Hydroflora Magyar Ndd, Gyékény és Gydgynovénygyar Re. volt.
Az Atlantica 1921 végén a 100 000 darab 200 koronds részvénybél 91 850 dara-
bot jegyzett.”® Az 1922-es lizleti jelentés sok nehézségrédl tantiskodik, amit csak
sulyosbitott, hogy az egyik nagy gydégynévény-felvisirlé, Németorszdg a valutd-
ja elértékeelenedése folytdn alig jelentett piaci keresletet, igy a nyereség csupdn
120 108 korondt tett ki. Ezt kovetden egy 1924. janudr 18-ai igazgatdsigi je-
lentés még arrdl tantskodik, hogy a cég az Atlantica érdekeltségébe tartozott,
ugyanis az igazgatésdg tagjai baré Banfly Zoltdn, Polnay Jend, herceg Odescalchi
Kiroly, bar6 Papp Géza, dr. Biré Elek és dr. Miklés Gyula voltak. Ugyanezen év
oktéberében, az igazgatdsigi jelentésében viszont mar nyoma sincs az Atlantica-
tisztvisel6knek, ahogy késébb sem a cég torténetében.”!

A Landria Gyapjufonoda és Posztégyar Re. (1920—-1944)

A Landria Gyapjtfonoda és Posztégydr Rt. volt Polnay egyik legnagyobb hdbora
utdni vallalkozdsa. A Hdros-szigeten épiilt Atlantica Hajégydr mellett ennek a
cégnek az tizemi épiiletei foglaltdk el a legnagyobb teriiletet. Polnay az Atlantica
1922. évi jelentésében az alapitds koriilményeirdl igy szimolt be: ,,Magyarorszig
gyapjatermelése 6 000 000 kg, amelybdl csak 1 500 000 kg dolgoztatik fel az or-
szdgban. A kiilonbozetet kiilfoldre exportdljik, ahonnan azutdn, mint kész posz-
t6 keriil vissza hazdnkba. A Haros-szigeten a posztégydrtds céljaira oly gydrte-
lepet épittettiink, amelyben a posztdgydrtist minden fdzison keresztiil magunk
vagyunk képesek véghez vinni. Gondoskodtunk arrél, hogy a gydrtelep sajit fo-
noddval, sz6vével, festodével, mosoddval és apperturdval legyen elldtva, és a leg-
jobb gépeket, amelyek a gyartds tokéletesitésére alkalmasak, szereztitk meg. A gé-
pek szerelése mdr be van fejezve, az lizemet még februdr haviban megkezdeni
szandékozunk. [...] fonoddnkban oly fonalak készitésével foglalkozunk, amelyek
a piacon mdr nagyon j6l be vannak vezetve és megrendelésekkel hénapokra el

8 Uo.
90 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézasi Re. (1907-1944). 1010 d.
91 BFL VII-2-e. 16315-1921 Hydroflora Magyar N4d, Gyékény és Gydgynsvény Re. (1921-1941).
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vagyunk ldtva, [...] sz6nyegszovodénkben perzsa és keleti mintdja szényegeket
készitiink gyapjabol.”?

A Keleti Sz8nyegszové és Textilkereskedelmi Rt. alapitdsa 1920. jalius 22-én
tortént, 1000 000 K alaptkével. A részvényesek ekkor az aldbbiak voltak:
Bozéky Emil fakereskedd 200 ezer K, Gdthy Fiilép fatermels 200 000 K, Tuduk
Tivadar szényegkereskedd 200 000 K, Fa- és drukereskedelmi Rt. (Bozdky és
Githy tizlete) 180 000 K, Perl Sdndor textilmérnok 120 000 K, Baranyay Jézsef
épitész 40 000 K, dr. Neumann Rafael tigyvéd 20 000 K, Rézsa Ede 20 000 K,
Szént6 Antal konyveld 20 000 K. Az 1921. oktdber 14-ei igazgatdsdgi tilésen
mér Polnay Jend elndkolt, aki az alaptékét megemelte 3 000 000 korondval és
a cég nevét tobbségi tulajdonosként Landria Gyapjufonoda és Posztdgyar Re-re
valtoztatta.’*

A cég 1921-es lzleti jelentése drnyalja azt, amit az Atlantica Trust 1922-es
jelentése oly pozitivan tdrgyalt: ,Villalatunk a legnehezebb viszonyok kozott
kezdte meg miikodését és csak nagy id6 és pénz dldozattal lehetett a gydrtelep
tizembehelyezését megvaldsitani. Mindent elkdvettiink azonban, hogy a terme-
1és miel6bb megindulhasson. Egyes gépek és gépalkatrészek, valamint megfele-
16 szakképzett munkdsok hidnya miatt nem tudtuk a tavaly &szi konjunkeardt
kihaszndlni, de ezeknek pétldsa és kiilondsen a szakképzett munkdsok nevelése
dltal sikeriilt a kezdet nehézségeit lekiizdeni és ez év elején a termelés teljes erd-
vel megindulhatott. A hozott dldozatok meghozték a vdrt eredményt, amennyi-
ben az dltalunk gydrtott gyapjifonal ma mér tgy minéség, mint dr tekintetében
barmely kiilfsldi druval szemben is versenyképes. [...] Az a tapasztalat azonban,
hogy a fonal és sz8nyeggydrtds nem bizonyult elég lucrativnak, és a véllalat egész-
séges eredményes fejlédése attél remélhetd inkdbb, ha az tizem posztégydrtdsra is
berendeztetik.”> Ezt egésziti ki az 1922-es jelentés: ,,Az Atlantica Trust Re. dltal
rendelkezésiinkre bocsdtott épiileteket dralakitottuk jovendd tizemiink részére
és megfeleld toldalék-épiiletekkel ldttuk el. Az 6sszes gépeket megvasdroltuk és
azok leszdllitdsa és felszerelése trgydban a sziikséges intézkedéseket megtettiik.”*¢
Azaz a fonoda tizemelt, a sz8nyegszovode azonban munkdshidnnyal kiizdéet.

Id6kozben Polnay kiszoritotta a cégbél az alapiték egy részét, igy Géthy,
Bozéky és dr. Neumann az 1922-es év végén tévozott. Az 1923. oktdber 7-ei kdz-
gylilés az alaptSkét az akkori 100 millié korondrél 500 milliéra emelte. Mire

92 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézasi Re. (1907-1944). 1010 d.

93 BFL VII-2-e. 11959-1920 Textil és Szényeggydr Re. (1920-1944).

% Uo. A cég angol neve Lanaria Wool-Yarm and Cloth Manufacturing Company Limited, német
neve Lanaria Schafwollspinnerei und Tuchfabriks Aktien-Gesellschaft lett.

% Uo.

% Uo.
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minden készen dllt a miikodés megkezdésére, a cég szerencsétlenségére egy utdbb
tartésnak bizonyult gazdasdgi depresszié vette kezdetét, amelyrdl az 1923-as je-
lentés igy tudésit: ,1923. mdjus havdban kezdettiik meg az tizemet, a mosoddval,
melyet azutdn fonoddnk, szévodénk és kikésziténk kovetett, Ggy, hogy az elmale
év 6szén mdr teljes tizemben dllottunk. Sajnos ugyan, hogy éppen akkor, midén
elsé gydrtmdnyainkkal a piacra léptiink indult meg az a gazdasdgi pangds, me-
lyet az egész orszdg érez. Mindezek dacdra ernyedetleniil dolgoztunk tovdbb és
elértitk azt, hogy szoveteink mindségével a textilkereskedelem bizalmit kiérde-
meltiik és gydrtmdnyainkat az orszdg minden piacdn bevezettiik.” Az 1923-as év
nyeresége 79 640 176 K volt.””

Az 1924-es évet is nyereséggel zdrta a vallalat (149 641 918 K). , A lefolyt esz-
tend8 Magyarorszdg gazdasdgi életében fordulépontot jelentett, mert ekkor kez-
dédoétt meg az dtmenet a hdborts gazdasdgrol a békegazdasdgra agy, hogy a valu-
ta stabilizdlédott, valamint a behozatali és kiviteli tilalmak megsziintek. A posz-
togyartds és posztokereskedelem is ezen két momentum befolydsa alatt dllott, de
mig az év elején a korona esése folytdn az tizlet nélkiilozte megfelelé bézisdt, az
év vége felé jelentdsebb kereslet fejlédote ki, kiilondsen olcsébb drukban. Ennek
megfelelden villalatunk is ttére a finomabb druk gydrtdsdrdl az olcsébb, durva
druk készitésére, mert az orszdg népességének elszegényedése folytin ezen dru lett
kelendd. [...] Azid8k folyamdn képzett és gyakorlott munkdsgarddra tettiink
szert és mivel igyekeztiink, hogy a termelési koltségeket dllandéan csokkentsiik,
sikerrel jartunk és bizalommal néziink a j6v6 elé és reméljiik, hogy nem hossza
idé multdn kivivjuk magunknak azon helyet, melyet gydrunk kitind és modern
berendezéseivel és szakképzett személyzetiinkkel el kell érniink.”® Az itt meg-
fogalmazott pozitiv kildtdsokat dr. Biré Elek visszatekintve a kévetkezéképpen
drnyalta: ,Az volt Polnay elgondoldsa, hogy angol posztét fog gyartani, azon-
ban nem gondoskodott megfelel$ szakemberekrdl és mindent a sajdt elgondoldsa
alapjdn akart intézni. Késébb kénytelen volt dttérni a gyapja keverésére, itt azon-
ban meg kellett kiizdeni az akkor médr meglehetdsen fejlett magyar gyarakkal.”™

1924-ben a korona stabilizdldsdt, a defliciét a cég is megérezte, ennek
ellenére nyereséggel zdrt: 29 725 804 korona, azaz 2378 pengé értékben.1%
A pénziigyi nehézségek 1925-ben érték el a Landridt, amikor az Atlantica mar
nem tudta mibél hitelezni a cég miikodését. Ezért a kereskedelemiigyi mi-
niszter engedélyt adott 1926. november 11-én arra, hogy az Atlantica és a
Lanaria is mentesiiljon a kovetkezd években a mérleg és zdrszdmadds készitése

97 Uo.

%8 Uo.

9 MMKM Kct. 680. i. m. 7.

100 BFL VII-2-e. 11959-1920 Textil és Szényeggydr Re. (1920-1944).
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aldl, hisz az Atlantica az 4llammal szemben tdmasztott kovetelései okan vale
fizetésképtelenné, ami pedig magdval rdntotta a cégcsoport tobbi tagjde, igy
a Landride is.'' Az 1926-0s igazgatdsdgi jelentés egyenesen gy fogalmazott,
hogy a stlyosbodé gazdasdgi depresszi6 a termelésben és a posztégydrtdsban
éreztette hatdsdt. Drasztikusan csokkent a vdsdrldsok szdma és értéke. Csak
raktdrra termelt a véllalat, amit azonban nem tudott megfinanszirozni a limi-
talt forgt6kébsl.102 A cég vesztesége 1926 nyardn 188 316 pengé volt, melyet
az Atlantica még képes volt 93 182 pengdre konszoliddlni, de ezzel ki is me-
riileek a forrdsai.

A héttérben, mint ldtni fogjuk, ekkor mdr erésen toredezett Polnay részvé-
nyesi kore az Atlanticdn beliil. A brit részvényesek Polnay hdta mogott kiszervez-
ték a Landridt 1927-ben a Wollwaren-Industrie A. G. Bruenn cég vezetése ald,
amely korszer(sitette és bévitette a budafoki céget és dttért sajat bevalt termé-
keinek gydrtdsira. Azonban igy is 34 961 pengd, majd 1928-ban Gjabb 128 143
pengd veszteséget volt kénytelen elkonyvelni, 1929-ben pedig végleg lellitotta a
posztégydrtist a cégben, az alkalmazottakat pedig elbocsdtotta. A végkielégité-
sek kifizetése utdn a veszteség 153 394 pengdt tett ki, ami az 1930 kozepén a mér
281 538 pengdre rigott, a gazdasigi vildgvalsdg hatdsdra pedig az év végén mdr
elérte az 1 665 043 peng6t. A cég ekkor kezdte meg felszdimoldsdt, ami azonban
nem haladt zokkendmentesen.'??

Id8kdzben Polnay megvivta belsd titkozeteit a kiilonbozé érdekkorokkel és
1935-ben visszatért a cégesoport vezetd pozicidjira. Ez a Landria esetén azt je-
lentette, hogy az addigi felszimold, Gunszt Imre helyett & lett az 4j felszdmol.
Az Atlantica és a magyar llam tigyét ugyanakkor még mindig nem zdrtdk le,
ezért a Landria tovdbbi haladékot kapott (1928-tdl) a mérlegei elkészitésére, egé-
szen 1940-ig.104

Polnay 1941-ben stir(i levelezésbe kezdett a Cégbirdsiggal, ugyanis utébbi
megbirsdgolta az elmaradt mérlegek bemutatdsinak késedelme miatt. Polnay
Gjabb miniszteri engedélyt szerzett a mérlegek elkészitésének halasztdsira és
Gjra kifejtette, hogy amig nem rendezddik az Atlantica és az dllam kozotti vi-
tds kérdés, addig nem tud felszdmolni. (A levelezés azt is rogziti, hogy a Harosi
Kozraktdrak Rt. — mely az iratokban eddig nem kapott emlitést — és az Oceana
ekkor, 1941-ben szamolt fel.)

101 Uo.

102 F7 egy alapvet$ kozgazdasigi dsszefiiggés. Mivel a kereslet visszaesett, és az Atlantica sem tudta
finanszirozni a véllalatot, az nem engedheti meg magénak, hogy raktdrra termeljen, mert nem tudja
fizetni az alkalmazottakat, ha a termékeket azonnal nem tudjk értékesiteni.

103 BFL VII-2-e. 11959-1920 Textil és Szényeggyar Re. (1920-1944).

104 [Jo.
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Az utolsé kozgyilés 1942. november 10-én iilt 8ssze, ahol Polnay ismertette,
hogy az Atlantica 1930. jalius 31-én eladta a Magyar Kincstdrnak a Héros-szigetet
180 kataszteri hold terjedelemben, amibél kifizették az Atlantica brit részvénye-
seit. Ekozben az dllam az Alantica kdrtalanitdsi tigyét dttette a Kereskedelmi tér-
catdl a Honvédelmihez. A legutolsé fennmaradt feljegyzés szerint az tigy 1943.
november 18-dn még mindig folyamatban volt.'%

Az Atlantica Trust kélvdridja (1922-1944)

Az Atlanticdnak az 1920-as években dtélt belsé konfliktusait megértendd visz-
sza kell tekinteniink az Atlantica Tengerhajézisi Rt. alapitdsinak 1906-os koriil-
ményeire. A cég torténete kapcsin késébb két egymdssal szemben 4116 narrativa
sziiletett, egyik az angol részvényesek, a mdsik Polnay részérél. Biré Elek vissza-
emlékezéseivel kiegészitve kisérletet tesziink arra, hogy rekonstrudljuk a fiumei
levéledri iratokbdl is kirajzol6dé torténetet.

Az Atlanticdt az Angol—Osztrak Bank alapitotta, melynek f6bb tisztségvisel6i
(Morawitz Kdroly, dr. Petschek Izidor, Landesberger Gyula) Polnayval jé kap-
csolatban dlltak, s az Atlantica hédbora elétti miikddésében is tevékenyen részt
vettek. Az 1920-as évek elejéig bezdrélag azonban mindhdrman elhaldloztak,
aminek az lett az egyik fontos kévetkezménye, hogy a bank kozép-eurépai foku-
sza megsziint, s 4t is alakult Anglo-International Bankkd. Mivel a kdzép-eurdpai
érdekeltségei sorra veszteséget termeltek, a londoni cégvezetés az 1920-as évek
derekdn elhatdrozta ,,a budapesti, pragai, bécsi, berlini stb. érdekeltségeik felszd-
moldsdt minden dron és a lehetd leggyorsabban. Az Atlantica éppen a legnagyobb
vélsdga idejében semmi tdimogatdst nem kapott, sét a bank kévetelte az értékek
leggyorsabb likvidéldsit részben az addssdgok kifizetése, részben a Polnay-féle
menedzsment megsziintetése céljdbdl. Igy a viszonylag jé vallalatokar kisebb, a
rosszabbakat nagyobb veszteséggel értékesitették, a nagy befektetéssel felépitett
posztogydr gépeit eladtdk a konkurens gydraknak. [...] Polnay mindenfelé érdek-
16dott, hogy idegen t8két szerezzen; Amerikdban hosszasan tdrgyalt, de igérete-
ken kiviil semmi pozitivumot nem tudott elérni. A bank kifizette az alkalmazot-
takat, majd 1930. augusztus 31-én az utolsé dolgozdkat is elbocsdtotta.” 00

Osszegezve az eddig leirtakat, az 1930-as évek elejére az Atlantica cégcso-
port lényegében csédben volt, minden jovedelmezd tizletét elvesztette, a tobbségi
tulajdonos, az egykori Angol-Osztrdk Bank eladott mindent, amit lehetett és
Polnayt is lemondatta az 1920-a évek végén. Egyetlen 1épés volt mdr csak hétra

105 Uo.
106 MMKM Kt. 680. i. m. 9.
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az Atlantica Trust felszimoldsdhoz: a magyar dllammal szembeni kovetelések be-
hajtdsa és ebbél a részvényesek kifizetése. Id6kozben a napi miikodés biztositdsdra
1928-ban az Atlantica Polnay tudtdval vagy tudta nélkiil — az iratok nem egyér-
telmdek ebben a tekintetben — lemondott az dllammal szembeni 29,3 milli6 pen-
g6 kovetelésérdl azért, hogy 3 millié pengd hitelt kapjon a Kinestdrtdl.'??

A koleson folyésitdsdrdl tudésit a Minisztertandcs 1927. oktéber 14-ei iilé-
se is.1%8 A jegyzOkonyv tantsdga szerint ismertették a kisajdtitott Atlantica-hajok
tigyét az itt kordbban ldbjegyzetelt hatdrozatot'® idézve, majd elismerték, hogy
»Az Atlanticit e kisajdtitds létalapjidban tdmadta meg s azéta ismételten kéri,
hogy a kormdny bizonyos kdrtalanitdst dllapitson meg a javdra, vagy legalabb
méltdnyos kolcsén nydjtdsdval jojjon a segitségére.”!® Ezt kovetden azonban a
Miniszertandcs arra a megéllapitdsra jutott, hogy a tdrsasdg kdrtalanitdsi igénye
alaptalan.™ Ervelésiik szerint az 1922. évi XVI. torvény 7.8-a ,kifejezetten ké-
s6bbi torvényhozdsi intézkedéseknek tartotta fenn az ilyen kdrtalanitdsi kérdé-
sek végleges rendezését, és ez mdig sem toreént meg.”!? Ugyanakkor a tdrsasdg
pénziigyi segélyezését is elutasitottdk, ugyancsak az idézett térvényi paragrafusra
hivatkozva, mely igy szélt: ,Felhatalmaztatik a pénziigyminiszter, hogy a [...]
kisajdtitdsokkal kapcsolatos kdrtalanitdsi kérdések végleges rendezéséig azokat a
magyar dllampolgirokat, akiknek valamely javuk, joguk, érdekiik a békeszer-
z8dés [...] rendelkezése ald jut, kiilonos méltdnyldst érdemld esetekben az illetd
miniszterrel (6.5) egyetértve, méltdnyos segélyben részesithesse abban az esetben,
ha a segélyezett a békeszerz8dés rendelkezései alapjan oly mértékben kirosodott,
hogy kdrosoddsa vagyoni romldsdt idézné elé és ennek meggatldst a hazai koz-
gazdasdg, kiilonosen a hazai termelés fontos érdeke megkivanja.”!'?

A Miniszertandcs tehdt gy ldtta, hogy az Atlantica rendszeres segélyezése
nem indokolt. Ugyanakkor egy egyszeri kolcson folyésitdsdtdl nem zarkédzote el. !4
Hozzdtette az elSterjesztd miniszter, hogy azért sem ldtja megalapozottnak a k-
vetelést, mert kordbban egy nagyon hasonlé helyzetben a Kuria is igy dontott.
A nevezett igy a Magyar Keleti Tengerhaj6zdsi Rt. egykori flottdjanak kérdése
volt. A cég ugyanezen jévitételbdl fakadé kisajdtitds miatt 9 hajéjit veszitette el

107 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézési Re. (1907-1944). 1010 d.

108 HU-MNL-OL-K27-1927.10.14. Miniszterelnokségi levéltir, Minisztertandcsi jegyzékonyvek
(1867-1944) online elérhet8sége: https://tinyurl.com/45sxr22k. (a tovdbbiakban: HU-MNL-
OL-K27-1927.10.14.) 12. napirendi pont.

109 Lisd a 62. jegyzetet.

110 o
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112 Uo.

1131922 évi XVI. tc. 7.§.

114 HU-MNL-OL-K27-1927.10.14. 12. napirendi pont.
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Jugoszlévia és Olaszorszdg javdra, majd a magyar dllammal szembeni kovetelését
peres ttra terelte, amelyben a magyar birésdgok a véllalattal szemben az dllam ja-
véra foglaltak dlldst, mert a kereset ,,id elétti” volt, mivel ekkor még nem volt vég-
érvényesen rendezve a magyar dllam és a Jovatételi Bizottsdg kozotti elszdmolds. '

A Minisztertandcs kildtdsba helyezett 3 millié pengd kolcsont 6 éves futam-
idére, évi 6%-os kamatra abban az esetben, ha az Atlantica ,lemond mindama
koveteléseirdl, melyeket hajéinak az [...] emlitett kisajdtitdsabol fakaddan [...] a
Kincstdr ellen tdmasztani vél”."'¢ Az Atlantica szorult helyzetére valé tekintettel
engedett a ,zsaroldsnak” és lemondott a kovetelésérdl, miutdn megkapta a hitel,
amit viszont az 1929-es gazdasdgi vélsdg teljesen elértéktelenitett, igy végiil mdr
ezt sem tudta torleszteni az dllamnak.'”

A fizetésképtelenség miatt a cég haladékot kapott 1928-tdl arra, hogy a koz-
gytléseit 6sszehivja és mérlegeit elkészitse. Ennek ellenére 1934. janudr 16-dn
a brit érdekkorok (a kordbbi Angol-Osztrdk Bank jogutédai)''® kezdeményezé-
sére rendkiviili kozgyilést hivtak 6ssze.!"” A britek képviseletében Marmaduke
Lawther 8rnagy foglalta 6ssze dlldspontjukat a kialakult helyzettel kapcsolatban.
A brit okfejtés az események aldbbi lincolatdnak kovetkezményeként ldtta a ki-
alakult helyzetet:

— 1918. november 3-ai fegyversziinet, a szovetségesek az Atlantica-hajékat

birtokba vették, elrekviraltak.

— Az 1922. évi XVI. torvénycikk értelmében a magyar kormdny kdrtérités

ellenében a kisajdtitandé hajékat kiszolgdltatta a Jévdtételi Bizottsdgnak.

— A magyar kormdny 1923. mdrcius 7-ei végzésében az Atlantica felé fenn-

4ll6 kotelezettségét megerdsitette, de ki nem fizette, ami miatt az Atlantica
pénzigyi vélsigba keriilt, és 1927-ben elhatdroztdk a felszdmoldst is.

— Az Adanticdt a kormdny 1928. janudr 26-4n lemondatta a kdrtéritési ko-

vetelésérdl, cserébe 3 millié pengd hitelt adott éves kamatra.

— A kdrtéritési kovetelés ekkor 29 305 846 P tdke és 13 565 408 P kamat

terhet, azaz 42,8 millié pengdt jelentett. A hajék értéke az 1919-ben érté-
kesitett hasonl6 hajék értékszdmitdsin alapult.'20

115 V6. BFL VII-2-e. 1726-1915 Magyar Keleti Tengerhajézasi Re. (1897-1955).

116 HU-MNL-OL-K27-1927.10.14. 12. napirendi pont.

117 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézdsi Re. (1907-1944). 1010 d.

118 Sivewright Bacon & Co. Manchester; John Lion, London; Marmaduke Lawther, London; Edward
Dean, London; William Leon, Cardiff; J. S. Frazer, Cardiff.

119 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézdsi Re. (1907-1944). 1010 d.

120 A kdrtéritési dsszeget az aldbbiak szerint szdmitotrak ki: a hdbort kitérésekor hat hajé Fiuméba
érkezett, ezeket a K.u.K. Seetransportleitung rekvirlta, a hajébér az tizemi koleségeket sem fedezte, a
habord utdn 2 338 000 aranykorondval adésa maradt a tdrsasignak. Az ligyet dtvette a Liquidierende
Kriegsministerium in Wien és 1921. jalius 13-4n 1 663 000 aranykorona tartozést elismertek, ame-
lyet az Osztrdk Koztdrsasdg, a Magyar Kirdlysdg és az Olasz Kirdlysdg kozotti megéllapodds alapjan
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— Magyarorszdgon az 1932. évi VL. térvénycikk értelmében érvénytelen a
kényszer hatdsdra torténd lemonddsi nyilatkozat. Illetve kozgy(ilés nem
dontote a lemonddsrdl, tehdt az az Adlantica Trust alapszabdlya értelmé-
ben érvénytelen.'?!

Polnay a kozgytlésen mélyrehatéan elemezte a kialakult helyzet okait és az tigy-
ben vdrhaté tovdbbi fejleményeket, melyeket valaszdban az aldbbiak szerint adott
elé:

— K&z6sen alapitotta az Atlanticdt az Anglo-Austrian Bankkal, melyben az
angol részvényesek jelentds szerepet véllaltak.

— A hdbort utdn London lett a bank kézpontja, és 4jj emberek keriiltek a ve-
zetd tisztségekbe. Ezek az évtized végére az 8sszes eurdpai érdekeltségiik
likvid4ldsdt szerették volna és teljesen angolld tenni a bankot.

— 1927-ben a 6 hitelezd (Anglobank) elveszitette tiirelmét, mivel folyama-
tos volt a forgétdke hidny. Az 4llami kdrtéritési igényben nem biztak to-
vdbb és kovetelték az 6 lemonddsdt, mert szerintiik ez 4llt utjdban a kor-
mdnnyal valé megdllapoddsnak.

— ,Avillalatot én alapitottam, annak nagy részvényese voltam és vagyok,
igen nagy érdekeim ftizdédtek a vdllalathoz és annak fennmaraddsihoz,
mindazondltal, miutdn a f6 hitelez6k kivinsdgdnak eleget tettem — 4l-
ldsomrdl lemondottam.” Az Anglobank ezutdin megkezdte az Atlantica
likviddldsdt. 1927. jaliusi lemondatdsa utdn augusztusban eltdvolitottdk
a cég Osszes igazgatdjit és tisztviseldjét. Az Atlantica csoport cégeinek
vagyondt pedig elkezdték szisztematikusan értékesiteni. A belhajézési és
kotréiizemet 1927 szeptemberében 750 000 pengdért eladtdk. A Lanaria
Posztégydrat kijitszottdk az Anglobank prigai partnere, a Wollwaren-
industrie A. G. részére. A Hérosi Kozraktdrak részvényeit azonnal elad-
tdk. A Fiumana S. A. N. részvényeit szintén az Atlantica Trust értesitése
nélkiil eladdsra kinaledk.

a Magyar Kincstdr terhére dllapitottak meg. Magyarorszdg ezen megdllapoddst 1924. oktdber 24-én
ratifikdlta, de az Atlanticdnak nem fizetett. Ezen kovetelés 6sszege 1 929 451 P volt.

A hdbort utdn az antant a Fiuméban és Spanyol kikét8kben lev8 8 hajét 1918. november 3-dn rekvi-
rdlta. Ezekkel kapcsolatban a Magyar Kincstdrral szembeni kévetelés tgy szdmitédott, hogy az 1919
elsé hénapjaiban a londoni borzén értékesitett 42 hasonl kort és méret(i tengeri hajé eladdsi adatait
tekintették alapnak. Innen jon 26 817 161 P kovetelés. Az SS Magyarorszdgon rekvirdlds alatc 1920
juniusdban tliz iitdte ki Velencében, erre az olasz kormdny 100 000 dolldr kdreéritést igért, mely végiil
559 234 pengbvel a jovétételen keresztill a Magyar Kincstdr terhe lett.

Ezekbdl ésszesen jott dssze a 29 305 846 B, mely a magyar torvények szerint 5% kamattal névekedett
évente. Ezzel szemben volt 1928-ban 6,9 millié pengd tartozdsa az Atlanticdnak a Kincstdr fel¢, amely-
hez utébb hozzdjétt a 3 millié pengd és annak jovébeni kamatai. BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica
Tengerhajézési Re. (1907-1944). 1010 d.

121 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézdsi Re. (1907-1944). 1010 d.

810

@



PELLES MARTON

— Ekézben a magyar kormdny tudomadst szerzett az Atlantica belsé konflik-
tusdrol, és 1927. augusztusiban a miniszterelndk siirgényzott Londonba
az Anglobankhoz, hogy az 6 személye nem akadilya a megegyezésnek.
Ezt kovetden & el is utazott Londonba targyalni, de az Anglobank to-
vébbra is ugy latta, hogy személye az Atlantica felszdmoldsdnak utjdban
all, ezért nem fogadrak.

— A tdrsasdg f6 hitelez6i némely igazgatdsdgi tagok révén az 6 hita mogote
letérgyaltdk, hogy ha az Atlantica lemond a koveteléseirdl, megkapja a
3 milli6 peng@s hitelt, amelybdl az Anglobank a felszimoldssal legaldbb
a befektetése egy részét visszaszerezhette volna. Szerinte ebbdl lett 1928-
ban a kdrtéritési igényrdl valé lemondds és a folyésitott kdlcson, amely
3 milli6 pengd hamar elfogyott, de a térsasdgon ez nem segitett.

fgy jutott el a vallalat 1929-re oda, hogy a koveteléseirdl lemondott, a kdlcsont
felélte, a cégesoport villalatait eladta és az erny8szervezetté dtszervezett Atlantica
Trust fizetésképtelen volt, mikdzben a részvényesek kovetelték az egykori befek-
tetésiik kifizetését, és nem voltak hajlandéak a befektetéseik visszaszerzése nélkiil
a felszdmoldst kimondani. Polnay Jend ezért magéhoz ragadta a kezdeményezést
és Gjra kérelmet nyujtott be 1929. dprilis 25-én, ezittal a pénziigyminiszterhez.!??

Polnay jogi érvelése arra fékuszélt, hogy bizonyitsa, az 1922. évi X V1. tor-
vénycikk és annak a parlamenti vitdjiban elfogadott indokldsa szerint az Atlantica
kartéritési kovetelése jogszerd, a kifizetés egyetlen akaddlydt pedig a Kdria azon
hasonlé6 tigyekben hozott itéletei jelentik, melyek szerint ,amig Magyarorszig
jovatételi kotelezettségének mértéke megallapitva nincsen” az ezzel kapcsolatos
kdrtéritési kovetelések ,,id6 eldtti” keresetek, melyeket érdemben azutdn lehet el-
birdlni, hogy a jévétételi kotelezettség megallapitdst nyer.'?> Ez egésziilt ki egy ér-
veléssel, miszerint a kényszer hatdsa alatt tett lemonddsi nyilatkozat az Atlantica
részérél nem jogérvényes.

Az gy Polnay érvelése szerint 1931-ben vett fordulatot, hiszen a torvény-
hozis becikkelyezte az 1930. évi Périzsi egyezményt,'* ezzel pedig megsziint a
Kuria ,,id6 el6ttiként” kezelt kereseteinek jogi akaddlya, azaz elvi szinten meg-
nyilt az Gt a hajézdsi tdrsasdgokat, igy az Atlanticdt ért kisajdtitds kdrpotldsa eldte.
Polnay azonban egyeldre ,békés tton” kisérelte meg jogainak érvényesitését és

122 Uo. Az inditvinyt a brit és amerikai részvényesek is timogattik augusztus 29-¢i jogi szakvélemé-
nyiik csatoldsdval, sdt felkeresték a londoni magyar kévetet is, egy amerikai részvényes pedig Budapest-
re ldtogatott, hogy személyesen tdrgyaljon a pénziigyminiszterrel, aki azonban nem fogadta.

123 Uo.

124 1931. évi XL tc. a trianoni szerzédésbél folyé kotelezettségekre vonatkozé egyezmények becikke-
lyezésérol.
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tartézkodott az tigy birésdgra vitelétél, mig 1933. mdjus 22-én ultimdtumot nem
intézett a Magyar Kincstdrhoz, melyben jelezte, hogy a kdrtéritési kovetelésrdl
valé lemondds az 1932. évi VI. orvénycikk értelmében kényszer hatdsa alatt
kottetett, igy érvénytelen, és felvetette a probléma peresitésének lehetéségér is.!?
Polnay azért adott Uj lendiiletet az tigynek, mert a Kordnyi Frigyes pénziigymi-
niszterrel folytatott 1932. évi Adlantica levelezésekbdl kideriilt: a miniszter elis-
merte az Atlantica kdrtéritési kovetelésének jogossdgdt, 4m azt a Minisztertandcs
1932. mdrcius 22-én megtartott iilésén ,,a mai viszonyok kozétt nem teljesithe-
t8”-nek mindsitette.'?

Arrél, hogy végiil peres ttra terel6détt-e az ,iigy”, ekkor még nem szélnak
a forrdsok, de egy Polnay és a Cégbroésdg kozotti, 1938. november 7-ei levelezés
tanusitja, hogy még mindig folyamatban volt, és a rendezésig az Atlantica Trust
felszdmolni sem tudott.’?” A Landria Rt. 1942. november 10-ei kozgyiilésének
jegyz8konyve azonban tanusitja, hogy valamikor mégiscsak jogi ttra terel6dott
az Adantica kdrtéritésének tigye, és a biréi itélet kimondta, hogy az tigyben a
Honvédelmi Minisztérium az illetékes. Biré Elek az Atlantica torténetérdl sz6l6
visszaemlékezését ezen a ponton igy zdrja: ,Polnay tovdbbra is sz8tte fantasztikus
terveit, de mar nem tudott libra kapni.”!?

Val6szini, hogy az Atlantica kdrtéritési tigye sosem rendezédott. Tiszasiilyi
Polnay Jendnek, a villalat megdlmodéjinak és testvérének, dr. Pollacsek
Arthurnak végiil dicsteleniil kellett tdvozniuk a cég vezetésébdl. Amikor a
Budapesti Kozlonyben 1944. dprilis 25-én (kedden) elolvasta az aznap hatédlyba
lépett 1540/1944 miniszteri rendeletet a zsidok értelmiségi munkakorben valé
alkalmazdsinak és foglalkoztatdsinak megsziintetésérdl, jogkovetd dllampol-
garként értesitette a Cégbirdsdgot, hogy értelmezése szerint ezzel megsziint az
Atlanticdndl betoltott igazgatdsdgi tagsdga.'?’

Tiszastilyi Polnay Jend tdlélte a mdsodik vilighdborut, amely alatt tobbszdz
zsidé gyermeket mentett meg.!** 90 éves kordban, 1963. mdrcius 24-én hunyt el.
A Kozma utcai zsidé temetében taldlhaté monumentilis siremlékén ma is ldchatd
a nemesi cimere, melyet még Ferenc J6zseft8l kapott 1911-ben.

125 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézdsi Re. (1907-1944). 1010 d.

126 Uo.

127 BFL VII-2-e. 11959-1920 Textil és Szdényeggyir Rt. (1920-1944).

128 MMKM Kt. 680. i. m. 9.

129 BFL VII-2-e. 2042-1915 Atlantica Tengerhajézasi Rt. (1907-1944). 1010 d. A cégbirésig az elsd
bejelentésre visszairt Polnaynak, nem értvén, miére kéri a cégjegyzésének térlést, igy Polnay azt hivat-
kozdssal a fenti rendeletre egy 1944. jilius 1-én kelt levelében kifejtette és megerdsitette.

139 heeps://tinyurl.com/2yt58ibs
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PELLES MARTON
Figgelék

Az Atlantica Trust kisajdtitdsi jegyz8konyvének dtirata’!

»Magyar Kirdlyi Kereskedelemiigyi Miniszter 58383/1923/XII. sz. Az Atlantica
Tengerhajézisi Részvénytdrsasignak Helyben. Annak dacdra, hogy a Jévdtételi
Bizottsdg a trianoni békeszerzédés értelmében a magyar tengeri kereskedelmi ha-
jok kiszolgaltatdsit csakhamar kovetelte, a Magyar Kormdny tdrgyaldsokat kez-
dett, hogy ezen rendkiviili stlyos kotelezettségének megegyezés ttjdn valé drvdl-
toztatdsdt vagy enyhitését megkisérelje. Dacdra annak, hogy a Magyar Kormany
a cél elérésére minden lehetdt elkovetett, igyekezete a Jévdtéeeli Bizottsdg hajt-
hatatlansdgdn meghitsult, és a Jovatételi Bizottsdg foly6 év februdr hé 8-4n kelt
Ujabb jegyzéke folytdn a kiovetelésnek haladéktalan teljesitése el nem keriilhetd.
A békeszerz8dés stlyos hatdrozmdnyai és a rendkiviili viszonyok dltal teremtett
pénziigyi helyzetben a Magyar Kormdny — miként azt a térgyaldsok folyamdn a
Jévitételi Bizottsdggal is kozolte — ezidbszerint nem rendelkezik kell$ eszkozok-
kel, hogy a kiszolgéltatandé hajékat tulajdonosaiktdl egyideji kdrtalanitds mel-
lett megszerezhesse, ennélfogva a bedllott kényszerhelyzetben egyediil azt tehette,
hogy a kiszolgaltatandé hajéknak az 1922. évi X V1. tc. alapjdn valé kisajdtitdsat
hatdrozza el. A tdrsasdg hajéinak ilyetén kisajdtitdsdra vonatkozdlag kiadott, az
idézett torvénycikken alapulé hatdrozatot a térsasignak mellékelten megkiildom
és egyben értesitem, hogy a magyar kormdny a tdrsasig hajoinak az ezen kisaja-
titds utjdn megszerzett tulajdonjogit egyidejiileg a Jovatételi Bizottsdgra ruhdzza
dt. A kényszer(iségbél foly6 ezen intézkedést anndl nagyobb sajnélattal tettem
meg, mivel visszaemlékezem azokra a kivédlé szolgdlatokra, melyeket a tdrsasdg
ezen most kisajdtitott hajéival hazai kozgazdasdgunk javdra teljesitett.

Budapest, 1923. mércius 7. Walko s. k.”

M. Kir. Kereskedelemiigyi Miniszter 58383/1923/XII. sz. Az Atlantica
Tengerhajézdsi Részvénytdrsasignak Budapest. A Jévdtéeeli Bizottsdg a Magyar
Kormdnyhozezirdnyban marismételten intézettel6z6 jegyzékeikapcsinaPdrisban
foly6 évi februdr h6 8-dn 206/0O sz. a. kelt Gjabb jegyzékben a magyar tengeri ke-
reskedelmi hajoknak a trianoni békeszerz8dés VIII. részéhez tartozé I11. fiiggelék
4. szakasza értelmében leendd kiszolgdltatdsdt haladék nélkiil koveteli. A Magyar
Kormdny sajnilattal ldtvdn, hogy az ezen kovetelés elengedésének vagy legalabb
enyhitésének elérésére irdnyzott minden igyekezete meghitsult és nem lévén méd-
jéban az immdr elhdrithatatlannd valt kovetelését mds aton és mds eszkozokkel

131 BFL VII-2-e. 2042-1915 Adlantica Tengerhajézasi Re. (1907-1944). 1010 d.
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teljesiteni, aminisztertandcsban hozott dontésével akérdéses hajoknakaz 1922. évi
XII. tc. 6. szakasza alapjdn leendd kisajdtitdsdt hatdrozta el és a tovabbi intézke-
dések megtételével engem bizott meg. Ennélfogva a trianoni békeszerz8dés fenti
idézett rendelkezéseinek végrehajtdsaképpen a tdrsasig kovetkezd hajéit igy mint:

Atlantica 4996 ].BV.Q.;

Grof Khuen Hédervdry 4988 J.G.V.P;
Kossuth Ferencz 4781 J.L.E.T.;
Szterényi 3669 ].S.E.B.;

Grof Serényi Béla 3665 J.G.V.R;;
Fiume 3663 J.G.O.F,;

Magyarorszag 3661 ].M.D.F.;
Honvéd 2216 J.H.K.N;

Zipor 263 ] W.K.B.

minden felszerelésitkkel a Jévdtételi Bizottsignak leendd dtadds végett az idé-
zett 1922. évi XVI. tc. 6. szakasza alapjdn az abban foglalt joghatdllyal ezennel
kisajdtitom. A kisajdtitdst szenvedd tdrsasdg kdrtalanitdsa kérdésében az 1922. évi
XVL. tc. alapjdn foganatositott egyéb kisajdtitdsokkal kapcsolatos kdrtalanitdsi
kérdések rendezése alkalmdval fog dontés toreénni.

Budapest, 1923. mércius 7-én Walko s. k.”

THE HISTORY OF THE ATLANTICA TRUST (1906—1944)
By Mrton Pelles

SUMMARY

The history of the Atlantica Trust and its director-in-chief, Jend Polnay (Polacsek) is
an unduly forgotten episode of Hungarian history. Originally established as Atlantica
Sea Navigation Company Limited in 1906, the company was one of the most successful
enterprises of Hungarian maritime trade before World War I. During the war the company
was reorganised and its business activity expanded. Consequently, it came to include a
textile factory, a shipyard, a herb manufacture, a hardware business, a quarry, a gravel
factory, a dredging plant, a brickyard etc. Towards the end of the war, the company’s ships
were requisitioned, and then confiscated by the Hungarian state under pressure from the
Reparations Committee. The indemnities that were promised for the ships were never
paid by the state. The paper examines the struggles of the Atlantica group for survival,
while the absence of state compensations, the grave economic prospects and the collapse

of the shareholders’ faith had rendered it insolvent by the spring of 1929.
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FULDAI EVKONYV (828-901)
Annales Fuldenses
Ford., bev., jegyz. Veszprémy Ldszl6

(Corpus Fontium Antiquitatis Hungaricae 1.)
Martin Opitz, Bp. 2022. 190 oldal

Veszprémy Ldszl6 forditdsa bilingvis kiaddsban, a Pdzmdny Péter Kartolikus Egyetem Régé-
szettudomdnyi Intézete, a Bélesészettudoményi Kutatdkézpont Magyar Ostérténeti Kutaté-
csoportja és Moravesik Gyula Intézete dltal szerkesztett Corpus Antiquitatis Hungaricae sorozat
elsé részeként jelent meg. A kotet azon kezdeményezések sordt gazdagitja, melyek a korai
magyar torténelmet (akdr tdgabban is) érintd forrdsok egészének magyar nyelvi kozzétételét
szorgalmazzdk, és amiben — tidvézlendd médon — t8bb magyar kiadé és intézmény (Attraktor,
Magyarsigkutaté Intézet, Eotvos Lordnd Kutatdsi Halozat) is élen jért az elmule idészakban.

Az Annales Fuldenses (tovbbiakban: AF) a kora kézépkori Eurépa és a korai magyar tor-
ténelem egyik becses forrdsa. A nagy Karoling évkdnyvszerkesztések egyik utolsé példdjaként
szdmontartott évkonyv a 714 és 829 kozotti események leirdsa sordn az Annales Regni Fran-
corum (Ed. Georg Heinrich Pertz — Friedrich Kurze. MGH SS. rer. Germ. VI. Hannover
1895., tovébbiakban: ARF) szdvegére tdmaszkodik, bejegyzései csak ezt kéveten birnak 6n-
4ll6 forrdsérrékkel. A f6ként a keleti frank teriiletek térténetére dsszpontosité szerkeszemény a
901/902. évig tdrgyalja az eseményeket, pdrhuzamosan az inkdbb a Karoling Eurépa nyugati
feltekéje tigyeivel foglalkozd — és a 882. évig vezetett — Annales Bertinianival (Ed. Georg Waitz.
MGH SS. rer. Germ. V. Hannover 1883., a tovdbbiakban: AB). Az AF kései, megbizhaténak
itélt adatai a korai magyar kalandozdsokrél és a honfoglalds el6zményeirdl, valamint utolsé
szakaszdnak menetérél is tdjékoztatnak, igy értheté médon mdr régéta a hazai szakmai diskur-
zus homlokterébe keriiltek. Részletesen olvashatunk ugyanis olyan — korai torténelmiinkben
fontos szerepet jtsz6 — személyekrdl, mint Szvatopluk morva fejedelem, Liutpold bajor 8rgréf
majd herceg, vagy Arnulf keleti frank kirdly és csdszdr, valamint olyan meghatdrozé esemé-
nyekrdl, mint a 895-896. évi bolgdr—magyar konfliktus, a 899-900. évi itdliai hadjdrat és
Pannonia meghdditdsa vagy a morvékkal szembeni csatdrozdsok.

A korédbban magyar nyelven csupdn szemelvényekben ismert AF-et 2019-ben Darvas M4-
tyds is leforditotta és azt a kiadé elektronikus formdban kénnyen elérhetdvé is tette (Fuldai év-
konyvek. Annales Fuldenses. [A Magyarsdgkutatd Intézet Kiadvdnyai 5.] Bp. 2019.). Ahogy arra
Veszprémy el8szavaban utal, forditdsa mdr évekkel ezeldte (az el6bbivel pdrhuzamosan) elkésziilt.
Jelen kiadds azonban részletes bevezet6tanulmdnydval és a modern szakirodalmat felvonultaté
jegyzetappardtusdval kiegésziti (és emiatt kétségtelentil feliil is mulja) a Darvas-féle kiaddst.

A bevezet§ tanulmdny kiilon érdeme, hogy tisztdzza a forrds kézirati hagyomdnydt.
Az els6, Friedrich Kurze dltal publikéle kritikai kiadds szemléletét8l — mely az évkdnyv szer-
kesztési fézisait konkrét személyekhez (Einhardhoz, a fuldai szerzeteshez, Rudolfhoz és an-
nak tanftvdnydhoz, Meginharthoz) kétdtte — Veszprémy szerint ,végleg elbicstizhatunk”
(23.). Franz Staab kutatdsai alapjdn csupdn ,mainzi” és ,bajor” redakcidkat kiilénithetiink
el, melyeknek szovegviltozatait a megfeleld helyeken hozza is a forditds (106. és 115-tdl).
A szakmai bevezetd részletesen kitér az évkonyv forrdsaira is. Ismerteti példdul az AF més
frank évkonyvekhez valé viszonydt, és képet ad a korabeli frank kolostorokban fellelhetd
forrdsanyagrol (levelekrdl, koriratokrdl, szébeli értesiilésekrdl). Az évkonyv merit tovabbd
a klasszikus és kés6 antik auktorok (Vergilius, Tacitus, Prudentius stb.) miiveibél is; e szé-
vegdsszefiiggések koziil Veszprémy tobb olyat is sikeresen azonositott, melyek a nemzetkozi
kutatds figyelmét is elkeriilték (31-34.). Steffen Patzold kutatdsaira alapozva a tanulmdny

815 SZAZADOK 157. (2023) 4. SZAM
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kitér az évkdnyv 880-as és 890-es éveinek lehetséges szerzdire, valamint a 884. évet érintd
(kés6bbi) interpoldcidkra is (30-31.).

Az évkdnyv kordbbi kiaddi eltérd kezddddtumokkal adték kozre a forrdst, attdl fiiggden,
hogy mennyire {téleék fontosnak az AF mds, frank évkdnyvekkel dsszefiiggd korai bejegyzé-
seinek kozlését. Mig a 2019-es magyar kiadds a 714. évtdl indul, addig Veszprémy a 828. évi
bejegyzést tartotta indokolt kezd8pontnak, mert az AF ekkortdl mdr szévegszertien eltér az
ARF-ét6l. Az 1j kiadds zdréddtumaként a fordité az AF Reichenaui Hermann krénikdjdban
fennmaradt 902. évi toredékét szerepelteti.

Magégban a forditdsban twbbnyire stilisztikai kiilonbségek érzékelhetSk a kordbbi szemelvé-
nyekben megjelent részletekhez és Darvaséhoz képest. Néhdny ponton azonban lényegi eltérés is
tapasztalhaté. Példdul Veszprémy — teljesen indokoltan — a dux kifejezést, kiilonféle jelentéstartalma
miatt legtobbszor meghagyja latin formdjiban. A t6bbi példdbdl fakadd értelmezésbeli kiilonbsé-
geket a bevezetd tanulmdny torténeti kontextusban is tirgyalja (25-30.). Formosus papa 896. évi
Ltetemre hivdsa” kapcsdn nyilvinval6vé vélik, hogy a poszthumusz megvadolt és elitélt papa ,,perén”
a jelenlévd tigyvéd nem a f8papi zsinatot, hanem Formosust képviselte. A kora kozépkori hadtor-
ténetirds egy kulcskérdését vildgitja meg a kivetkezd eset. Az évkdnyvben a 891. évnél kozolt hadi
események kapesdn jegyzi meg, hogy a frankok elszoktak a pedemptim, azaz ,gyalogosan” avagy
lépést8l lépésre” vald harctdl. A forditds tétje, hogy a frankok harcdszatdban a lovas vagy a gyalogos
harcmodor domindlt-e, é mig e konkrét esetben Veszprémy elfogadja a ,1épésrdl 1épésre” haladd
gyalogos el8renyomuldsra utal$ véltozatot, példdkon keresztiil felhivja a figyelmet a frank lovassdg
elidegenithetetlen szerepére is. A korai magyar torténelmet érinté 900., 901. és 902. évi passzusok
forditdsa kapcsdn Veszprémy markdns lldspontra helyezkedik. Bdcsatyai Ddniellel ért egyet példdul
azokban a kérdésekben, hogy a 900. évi hadjdratrél Pannonia dildsdval hazatérd honfoglalék ekkor
vették birtokba a teriiletet — nem pedig visszatértek oda, ahogy azt més értelmezések sejtetik —, illetve
hogy az azt kévetd évben nem ,a karantdnok orszdgdnak déli teriileteit” duledk, hanem a ,morvék
orszdganak déli részét, Karintidt”. A két kutatd abban is egyetért, hogy Ennsburg, mielétt 900-ban
hirtelen vdrosfallal megerdsitették, erdditetlen telepiilés volt, végezetiil pedig, hogy a 902. évben a
magyarok vereséget szenvedtek a morvaktdl. A keleti helynevek azonositdsa kapcsdn a kiadds be-
vezetSje ugyan sem Omuntesberg, sem Dowina esetében nem jut megnyugtaté kovetkezeetésre,
azonban a felvonultatott szakirodalmak kozelebb vihetik az olvasét a lehetséges megolddsokhoz.

A forréskiadds egyértelmi célja, hogy a kordbbi gyakorlattal szemben ne csupén a kiraga-
dott részek, hanem a m teljességének torténeti vizsgdlatdra 6szténdzzon, és ehhez — kiterjedt
jegyzetappardtusdval — megfeleld kontextust nytjtson. Ehhez igen hasznosak a kronolégiai, ge-
nealégiai tabldzatok és a mellékelt térkép. Az albumszer(i kétet végén a forrds legteljesebb, bécsi
kéziratinak (ONB Cod. 451) facsimiléje is szerepel, bir ezt szabad szemmel igen nehéz olvasni.
A jegyzetappardtus impozdns mennyiségli (11 oldalnyi bibliogrifidba siiritett), zomében német
és angol nyelvii szakirodalombdl épitkezik. A nemzetkdzi vonatkozdsti részek jegyzeteinek dssze-
4llitdsdndl Veszprémy els6sorban a korai kdzépkor és frank térténelem szaktekintélyeire, Timothy
Reutersre és Janet Nelsonra témaszkodott. Egy ilyen sokrétli tematikdju forrdsndl természetesen
semmilyen kdzreaddstél nem varhaté el, hogy ugyanolyan mélységli ismeretanyagot vonultasson
fel minden résztémakér esetében. Néhdny aprobb hidnyossigot — melyek az AF adatainak értel-
mezését és jelen szovegkiaddst is érintik — sajdt érdeklédésem okdn ragadtam ki, és ezek elsdsor-
ban azt hivatottak hangstlyozni, hogy a forrds egészének értelmezése nem vélaszthaté el atedl a
szovegkorpusztdl, amiben gydkerezik, vagyis a kapcsolddé frank évkényvek adataitdl.

Igy példdul az évkényv a 850. év alatt tudésit egy bizonyos Godfrid normann vezérrdl, aki
csapatdval a Szajndn felhajézva II. (Kopasz) Kdroly nyugati frank uralkodé kirdlysdgit foszto-
gatta. Veszprémy az emlitett Godfridot tévesen Ivar fidnak tartja (,Guthfrith Ivarsson”), aki
Kemennerland f6ldjét nyeri el és Frisia duxa lesz, haldldnak ddtumaként pedig a 885. évet jeloli
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meg (51.). A Godfrid név a korszakban kiilénésen gyakori volt a ddn kirdlyi nemzetségbdl sz4r-
mazdk korében. Félreéreéshez itt az vezet, hogy kés6bb egy mésik Godfrid is szerepel az évkonyv
lapjain, a 882. és a 883. évnél, amikor a kordbban Frisidt birtoklé Rorik foldjeit ITI. (K&vér)
Kiroly frank uralkodé valéban neki juttatta (106-108.). Az emlitett Godfridot dsszeeskiivés
vadjéval 885-ben ki is végezték. A 850. évnél felbukkané Godfrid mdr csak kronoldgiai ala-
pon is nehezen hozhaté kapcsolatba a 885. évben elhunyt névrokondval. Az AB pirhuzamos
szoveghelye azonban kétségtelenné teszi, hogy itt Godfrid Haraldssonrdl (Herioldi Dani filius)
van szd, aki még L. (Jdmbor) Lajos csdszdrsdga idején tért keresztény hitre Mainzban (4B 42.).
Az ARF sz6vegébdl azt is tudjuk, hogy erre 826-ban keriilt sor (ARF 169-170.). Godfrid Ha-
raldssonrél a 855. évben hallunk utoljira, Frisia — feltehetéen dtmeneti — uraként (4B 46.).

Hasonl§ esettel dllunk szemben a Harald név felbukkandsakor az AF 852. évi bejegyzésénél (53.).
A forrds a 850. évnél mér tdrgyalta egy hasonnevii személy (Rorik fivére) haldlc (50.). A 852. évnél
taldn Godfrid apjdrdl lehet sz6, akir8l az ARF a 814-828. évek kozott folyamatosan tudésit (ARF
141-175.), az AF azonban csak itt emlékszik meg réla, mint aki ,,szdmos éven 4t megbecsiilésben élt
a frankok kozott”, mielStt az adott évben megolették (53.). Jelen forrdskiadds a két Harald esetére
nem hivja fel a figyelmet, és ez félreértésekhez vezethet, csakiigy mint a 873. évben felbukkané Half-
dan azonositdsa, akit Veszprémy (valdszintleg helyesen, bdr indoklds nélkiil) Halfdan Ragnarssonal
vél egy személynek. Az emlitett Halfdan ddn kirdlyként, de northumbriai uralkoddsinak évszdéma-
ival (876-877) szerepel a személynévmutatdban, ahol az eddig emlitett aprébb pontatlansigok is
megismétlddnek (152-153.). A 858. év hiraddsindl Kopasz Kdroly csapatai super Ligurem fluvium,
Veszprémy forditdséban ,a Loire folyéndl” harcoltak a normannok ellen (60.). A vonatkozd jegyzet
jelzi, hogy itt Oissel szigetének ostromdrél van sz6, amely azonban nem a Loire-on taldlhaté (ahogy
az a jegyzetben szerepel), hanem a Szajndn. Ez az AB jéval részletesebb hiraddsébél egyértelmiien
kidertil (AB 50.). A szoveg tehdt ez esetben kivételesen sz6 szerint — ,,a Loire f6l6tt”, taldn ,,a Loire-on
tal” — forditandé. (Az AF ldthatéan nem ismeri a csata pontos helyszinét, mert Oissel-t sem emliti,
igy konnyen lehet az is, hogy az évkdnyv iréja eltévesztette a foly6nevet.)

Az AF adatainak hitele tobb helyen is megkérddjelezhetd, amit a kiadds a vonatkozé része-
ken nem tiintet fel. A fentebb emlitett, Szajndn végrehajtott tdmaddsra példdul més évkony-
vek egybehangzé véleménye szerint a 852-853. években keriilt sor (4B 42—43.; Fragmentum
Chronici Fontanellensis. Ed. Georg Heinrich Pertz. MGH SS rer. Germ. II. Hannover 1829.
304.), azt az AF tévesen ékelte be a 850. év eseményei kozé. Az évkdnyv mainzi redakcidja (a
miésodik) Godfrid eskiivdjét mds Ssszecsengd kutfékkel ellentétben 882 helyett 883-ra teszi
(V6. AB 153.; Annales Vedastini. Ed. Georg Heinrich Pertz. MGH S8 rer. Germ. II. Hanno-
ver 1829. 199.), mig a bajor redakcié teljesen sszekeveri 8t egy mdsik normannal, Sigfriddel,
majd ezt tetézve mindkettdjitk haldldt a Dyle folyé mentén 891-ben lezajlott csatdhoz kot
(117. és 130.). Bdr ezek nem érintik kozvetleniil a magyarokra vonatkozé kései hiraddsokat,
véleményem szerint az évkdnyv 4ltaldnos forrdséreékéhez figyelembe veendd adalékokrél van
sz6. Azt legaldbbis mindenképpen nyilvanvalévé teszik, hogy az AF-et csakis a vele dsszefiiggd
szdveghagyomdnyok és forrdsok titkrében érdemes hasznélni.

E néhdny példa ellenére Veszprémy a legtdbb esetben hivatkozik a korabeli évkényvek kap-
csolédé adataira és mindent megtesz, hogy eligazitsa az olvasét a kiilonbézd Lajosok és Kérolyok
ttvesztdjében, a frank egyhdztorténet, a morva—{frank hatdrvillongésok vagy a korai magyar torté-
nelem vitds kérdéseiben. Maga a forrds fontossdga, valamint e kisér8szévegek és az alapos beveze-
tétanulmdny okdn a kotet minden bizonnyal hamar bekeriil majd a hazai szakmai vérkeringésbe.
Az elmondottak fényében csak remélhetjiik, hogy a mostanihoz hasonlé remek forditdsok mads
forrésok esetében is megsziiletnek majd.

Katona Csete
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ITvana Komatina

KRAL STEFAN UROS I VELIKI I N°NEGOV VEK

(Posebna izdanja 76.)
Istorijski Institut, Beograd 2021. 403 oldal

Ivana Komatina a szerb medievisték fiatal nemzedékének képviseldje, a Belgrddi Torténettudo-
ményi Intézet munkatdrsa. 2010 6ta publikdl, a szoban forgé kétet a mdsodik monografidja.
A szerz§ a témavilasztdsat azzal indokolja, hogy I. Stefan Uros kirdly (1242/1243-1276) bér
nem az els6 volt a szerb koronds f8k sordban, de az egyetlen, aki az utékortdl kiérdemelte a
»Nagy” jelzét, amely a II. Danilo érsek (1324-1337) idején keletkezett fejedelmi életrajz (Zitie)
szovegében olvashaté.

A kétet — cime magyarul 1. (Nagy) Stefan Uros kirdly és kora — a felhasznélt forrdsokat be-
mutaté Bevezeréssel (7-11.) kezdddik, majd tiz nagyobb, szdmozds nélkiili fejezetre tagolédik.
A {8bb eredményeket angol nyelvii reziimé (321-336.) foglalja 6ssze; bibliogréfia (337-376.),
valamint személy- és foldrajzi névmutaté (379-401.) zdrja a kotetet. A tovabbi tdjékozdddst
az emlitett uralkoddk, pdpdk, érsekek és pderidrkdk listdja (313-320.), valamint hdrom szines
térkép (53., 110., 182.) és tiz szines illusztrdci6 segiti. A szerb olvasok valészintileg kevésbé
hidnyoljék, de sziikséges lett volna egy 6sszefoglalé genealdgiai tdbldzat elhelyezése is a mun-
kéban, nem csak a genealdgiai elemzések melletti részleges csalddféké (71., 123., 127., 130.).

A kezdd hérom fejezet I. Stefan Uros uralkoddsdnak el6zményeit tekinti 4t. Az els a szerbek
lakta vidéket mutatja be a Bizdnci Csdszdrsdgtdl valé figgetlenedéstdl az elsé kirdlykorondzdsig
terjedd id8szakban (15-30.). A csdszdrsiggal valé konfrontéciok sordban kiemelt helyet kap a
fordulatot jelentd esemény, Konstantindpoly 1204. évi elfoglalésa, valamint az , Els6ként Meg-
korondzott” (Prvovencani) Stefan Nemanji¢ (1196-1223) és az ortodox szerb egyhdz 6ndll6sa-
gt megteremtd Szent Szdva (1218/1219-1233) érsek palyafutdsa. A szerzé Prvovencani Stefan
haldldnak éveként a kordbban ismert 1227 helyett 1223-at fogadja el; az utébbi ddtum mel-
lett DPorde Bubalo sorakoztatott fel érveket az uralkodé megkorondzdsanak 800. évforduléjra
rendezett konferencidn, illetve a rendezvény nyomdn sziiletett kdtetben (Stefan Prvovencani i
n'egovo doba. Ured. Ivana Komatina. Beograd 2020. 99-118.). A masodik fejezet az elsd szerb
kirdly hézassdgait és utédait mutatja be (33-47.). Tisztdzza a hdrom hdzassdg koriilményei,
lehetséges kronoldgidjit, egyediil a gyermekeelen mdsodik feleség neve és szdrmazdsa marad
homélyban. Az els§ kirdly mindhdrom fia trénra keriilt: az els§ hdzassigbdl szdrmazé Radosz-
lav 1223-1233/1234 ¢és Vladiszlav 1233/34-1242/1243, illetve a harmadik feleségtd! sziiletett
Uros 1242/1243-1276. Az elsd kettd uralkoddsit térgyalja a harmadik fejezet (51-72.). Révid
fejezet foglalkozik Uros kirdly nevével (Stefan Uros — nomen est omen cimmel, 75-86.). Az Uros
személynév — dllitja Ivana Komatina — kétségkiviil a magyar tr sz6bdl szdrmazik (dr + -os tol-
dalék). Ennek analdgidjdra értelmezi a Belos nevet is (Bel-os), amelynek el8tagjaként lehetséges-
nek tartja a magyar Béla személynevet vagy a szldv bely (vildgos) jelzét (76-77.). Nem kevésbé
izgalmas a Stefan személynév, amelyet a Nemanjiddk minden tagja viselt. A névadds kett8sségét
a szerzd a keresztény és dinasztikus kett8s névaddssal magyardzza. Mindez , Els6ként Megkoro-
ndzott” esetében valéban kdthetd lenne a stgphanos eredeti jelentéséhez (‘megkorondzott’), de az
1166-t6l uralkodd nagyzsupdn esetében nem. Kir, hogy a szerzé nem vizsgalja azt a lehetéséget,
hogy a Stefan név esetleg magyar hatdsként is megjelenhetett.

Az I. (Nagy) Stefan Uros kirdly hatalomra keriilése cim( fejezetben (89-112.) a szerz Szerbia
és szomszédai 1240 koriili helyzetét mutatja be, kiilonés tekintettel a tatdrjdrds eseményeire.
A 14. szézad elején keletkezett szerb forrds szerint (Zbornik szredniovekovnih cirilicskih po-
vel’a i pisama Szrbije, Boszne i Dubrovnika [1186-1321]. I. prip. V. Mosin — Sz. Cirkovi¢ —
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D. Szindik. Beograd 2011.) Uros a 6751. évben (1242. szeptember 1.—1243. augusztus 31.)
lete kiraly, az 1243 augusztusdban kelt raguzai oklevélben mdr kirdlyként szerepel. A tatdrjdrds
eseményeit nem részletezi Ivana Komatina, de fontos kdvetkezményének tartja az Erdélybél
menekiil8 szdszok szerbiai megtelepedését, akik a banydszat fellendiilésében és a pénzverésben
fontos szerephez jutottak.

A hatodik (115-211.) és a hetedik (213-279.) fejezet alkotja a monografia gerincét: itt
tdrgyalja a szerzd Uros kirdly uralkoddsit. Az el6adds f6 rendezdelve a kronoldgia, amelyben
a Bizdnci Csédszdrsdg 1261. évi restaurdcidja jelenti a korszakhatdrt. Ez a felosztds annyiban
indokolt, hogy uralkoddsa elsd felében 1. Uros kiizdelme a Balkdnon nemcsak a gorog utédél-
lamokkal, a cdri cimet visel§ bolgdr Aszenida uralkodékkal folyt, hanem megprobélta elérni a
szerb teriiletek egyesitését is; a Bizdnci Csdszdrsdg restaurdcidja utdn azonban az erdviszonyok
megvéltoztak a Balkdnon. I. Uros uralkoddsdnak évtizedeiben mindvégig szimolni kellett a
Magyar Kirdlysdg expanzidjéval, a rémai és gorog egyhdz egyidejdi jelenléeébdl adédé konflik-
tusokkal. Ugyanakkor a monogréfia torzsfejezetei nemesak kronologikus, hanem tematikus
alfejezeteket is tartalmaznak, igy az események leirdsa gyakran megismétlddik. Kiilon alfejezet
foglalja 8ssze Urosnak a dinasztidn beliili tdmogatéit és ellenfeleit. Sajnos keveset lehet tudni
r6luk az eseményekben jitszott szerepiikdn til. A szerzd osztja a szerb torténetirdsban a Danilo
érsek (1324-1337) idején keletkezett uralkodéi életrajzok nyomadn elterjedt vélekedést, mely
szerint I. Stefan Uros kirdlynak francia felesége lett volna (115-138.). A szerz8 megéllapitdsa
szerint Jelena kirdlyné a Latin Csdszdrsdgot viseld francia eredeti Courtenay csalddbdl szdrma-
zott, és tdvoli rokona volt a sziciliai és ndpolyi Anjou dgnak. Erre utal I. Kdroly (1266-1285)
oklevele, amelyben consanguinea nostra carissimdnak nevezte Jelendt. (A rokonsdgi kapcsolatok-
16l bdvebben ldsd Bdcsatyai Ddniel: A 13. szdzadi francia—magyar kapcsolatok néhdny kérdése.
Szazadok 151. [2017] 246-264.)

A Magyar Kirdlysdggal Macsé térségében tobbszor alakult ki konflikcus. Macsé a monogréfia
tobb fejezetében is el8keriil (45., 136., 169., 219-220., 287.). Egy alkalommal a szerz8 Macsé
teriiletét a ,,Szdvdn tali Szerémség”-ként (ulterior Sirmia) emliti, a teriiletnek nevet adé kézpont
azonban nem keriil széba, a vidék stdtuszdt pedig a szetb vojevodstvo (='vajdasdg’) széval jeloli,
ez az elnevezés azonban a Magyar Kirdlysdgban Macséval kapcsolatban nem volt haszndlatos.
1272 utdn Macs6 teriiletén tobb bénsdg alakult ki, ezek egyike 6rokolte a Macsé nevet. Nem
lehet egyetérteni azzal a Dura Hardi véleményén alapulé 4llitédssal sem, hogy 1250-ig II. And-
rds testvérének, Margitnak az utddai 4lltak Macsé élén, hiszen csak a tatdrjdrds eldtti idszakra
4ll rendelkezéstinkre adat erre vonatkozéan. (Zsoldos Attila: Magyarorszig vildgi archontold-
gidja, 1000-1301. Bp. 2011. 50., 207.) IV. Béla veje, Rosztyiszlav mdr 1247 koriill Macsé
ura volt. Ugyancsak tévedés, hogy Rosztyiszlav haldla utdn a felesége, Anna hercegné a fiaival
egylitt gyakorolta volna a tertilet feletti hatalmat. Legnagyobb terjedelemben az 1250-1260-as
évek magyar—szerb kapcsolatait térgyalja a szerz8, az alfejezet A magyar kirdly rabja és ,,vazallusa”
cimet viseli (215-230.). Részletesen ismerteti IV. Béla és fia, Istvdn herceg viszonydt, Istvin
ifjabb kirdlyi cimét és apjéval szembeni koveteléseit. Ivana Komatina ugy véli, hogy a magyar
helyzet szolgéltatott mintdt az ifjabb kirdly cim szerbiai megjelenésére, amit Dragutin szintén
felhaszndlt az apjdval valé konflikcusdban. Az alfejezet cimében a vazallus sz6 idéz6jelbe tétele
kifejezi a szerz§ véleményét, a rab pedig Uros fogsdgdra utal, hiszen Macséra tdmadva vereséget
szenvedett és IV. Béla fogsdgdba keriilt. A szerb—magyar konfliktus Dragutin és Istvdn herceg
Katalin nevil lednydnak hdzassdgival rendezédott. A hézassigkotés idejét Komatina 1270-re
teszi, nem utal Zsoldos Attila véleményére, aki 1269-re keltezi az eseményt (Zsoldos Attila:
Csalddi iigy. Bp. 2007. 142.). Az Uros és fia kozti viszony elmérgesedett: 1276-ban Dragutin
magyar segitséggel lemonddsra kényszeritette apjdt és elfoglalta a trént. Ez a helyzet egy alcim-
ben az eliizetés mindsitést kapta a szerztdl.
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Az Uros kirdly uralkoddsdt bemutatd tdrzsfejezeteket hdrom rovidebb excursus koveti.
Az els8 az Uros-kori Szerbidnak az 6zvegy kirdlyné és fiai, Dragutin és Milutin kozdrei
felosztdsdt tdrgyalja. A kovetkezd az Uros kirdly uralkoddsa idején keletkezett forrdsokat veszi
sorra, amelyek szdma meglep8en kevés: hirom oklevél, melyek kéziil az egyik hitelessége meg-
kérdbjelezhetd; két pecsét; egy Urosnak (is) tulajdonithaté — de lehet, hogy késdbbi — érme;
valamint a Sopocani monostor freskdi. A szerzd a fejezet ciméiil az Uros kirdly dltal hasz-
ndlt titulust vélasztotta: ,az egész szerb fold és a tengermellék kirdlya” (kral” sve Srpske zemle
i Pomorske). Ivana Komatina végiil felteszi a kérdést: érdemes-e Uros a ,nagy” melléknévre.
A viélasz pozitiv: teriiletegyesitd politikdjival, diplomdciai tevékenységével és hossza (33 év)
uralkoddsdval részolgilt erre a jelzdre.

Szerbia és a szomszédos Magyar Kirdlysdg sokféle médon kapcsolddott egymdshoz, a ku-
tatdsi eredmények lassan vélnak ismertté egyik vagy mdsik orszdg szakmai kéreiben. Ivana
Komatina a magyar szakirodalombdl Bérdny Attila, Engel Pal, Gdl Judit és Zsoldos Attila
egy-egy munkdjdt hasznélta fel, az utébbi két szerzéét magyar nyelven. A forrdskiadvanyokat
ismeri, de az archontolégidkat, a forraskritikai irodalmat, a Szerbia kozépkori torténetérdl
magyarul megjelent, nem tdl nagyszdma munkdt nem (példdul Szeberényi Gdbor: A Balkédn. In:
Kelet-Eurdpa és a Balkdn 1000-1800. Szerk. Sashalmi Endre. Pécs 2007. 279-330.). Ennek
nyilvdn nyelvi oka lehet, de érdekes, hogy Ivana Komatina a sajét szerkesztésti kotet (Stefan
Prvovencani i n’egovo doba. Beograd 2020.) magyar szerz8kté! szdrmazé angol nyelvii tanul-
mdnyait sem hasznositotta. Az egyhdzi szldv forrdsok esetében példdsan alkalmazza a forrds-
kritika médszerét, a bizdnci forrdsoknak a legtijabb kiad4sait haszndlja. Fontos lenne, hogy a
kétet angol nyelven hozzdférhetd legyen. A magyar medievisztikdban kivdnatos a 14. szdzadtdl
szaporodd egyhdzi szldv nyelv szerb viltozatdban irddott elbeszéld forrdsok ismerete, annak a
munkdnak folytatdsa, amelyet tanulmdnya fiiggelékében (Szdzadok 147. [2013] 494-499.)
Gdl Judit elkezdett.

Font Mdrta

EDES IMREM! LELKEM, MARIKOM!
Grof Miké Imre és felesége, Rhédey Méria gréfnd leveleskonyve

1848-1849-bsl
S. a. r. Lipthay Endre — Somogyi Gréta
Orszdgos Széchényi Konyvtdr — Kovédszna Megyei Miivel8dési Kézpont —
Erdélyi Mazeum-Egyesiilet, Budapest—Sepsiszentgydrgy—Kolozsvar 2021. 344 oldal

Az 1848-1849. évi magyar forradalom és szabadsigharc egy nemzedék szdmdra jelentett meg-
hatdrozé élményt, és aligha csoda, hogy sokan igyekeztek megorokiteni az akkor veliik tor-
ténteket. Az igy keletkezett {rdsos anyag egy része mdr a nagykozdnség szdmdra is elérhet6vé
vélt, de még szdmos értékes munka lappang a kiilénbsz8 kdzgylijteményekben, és gyanithatd,
hogy magénszemélyeknél is. Lipthay Endre, az Orszdgos Széchényi Kényvtdr Kézirattdranak
munkatdrsa és Somogyi Gréta, a Hadtdrténelmi Kézlemények szerkesztdje érté gondozdsiban
megjelent, most bemutatott kotettel ezek szima nemrégiben csokkent. Noha a levelezés egyes
darabjai mdr kordbban megjelentek, igy egyiitt csak most keriiltek el8szor nyomtatdsba.

A kétet bevezetdjében a szerkeszték el6bb a Miké és a Rhédey csaldd, valamint a két le-
vélird sorsdt, illetve a levelezés létrejottének koriilményeit mutatjak be, majd végigkovetik azt
az utat, amelyet az iratcsoport bejért. Nem tdlzds azt dllitani, hogy e levelek csoddval hatdros
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moédon maradtak az utékorra, hiszen a viharos tdrténelmi események kozepette fél évig a
Miké—Rhédey hiz ,gazddtlan” volt. Rejtély, hogy ki volt az a személy, aki gondos odafigyeléssel
a féldrva Mikd-gyerekek nevelése mellett még arra is gondot forditott, hogy a csalddi iratok
épségben fennmaradjanak. Feltételezhet, hogy a legfiatalabb Mikd-leszdrmazott, Miké Anna
gréfnd, amikor Magyarorszdgra hdzasodott, magdval vitte Erdélybél a csalddi ereklyéket, igy
keriilhettek ezek a Nogrdd megyei Luddnyba. A Pejacsevich-Miké csaldd leszdrmazottjai a
20. szdzad harmincas éveiben a dundntdli Szépalmdra koltdztek; hagyatékuk 1945 utdn llami
tulajdonba keriilt. A leveleskdnyv azonban magdnkézbe jutott, és csak a 2000-es évek elején
keriile végiil az Orszdgos Széchényi Konyvtdrba.

Az 1848. janudr 13. é 1849. janudr 30. kozote irt 157 levelet a sajté ald rendez8k szoveght-
en kozoleék. Ezek keletkezésekor grof hidvégi Mikd Imre, noha mdr ismert személyisége volt az
erdélyi magyar térsadalomnak, még messze 4llt attdl, hogy ,Erdély Széchenyijeként” emlegessék.
A nagy multd, vagyonos csalddba sziiletd fitt nagysziilei nevelték fel. Az elemi, majd kézépiskola
elvégzése utdn jogi tanulmdnyokat folytatott és 1826-t6l mér a kolozsvari Erdélyi Fékormdnyszék
alkalmazasban dllt. Mérsékelt liberdlis meggy6z8dése mellett nem csatlakozott sem a liberalis, sem
a konzervativ politikai szdrnyhoz, {gy — egyfajta ,hidemberként” — birta mindkét oldal bizalmd.
Ugyanakkor a magyar kozmiivel8dés tigyét erdteljesen partolta: elébb a nagyegyedi fdiskola
gondnoka, majd az erdélyi reformdtus egyhdzkeriilet f6gondnoka lett, az 1841-1843-as erdélyi
orszdggyilés pedig a kolozsvdri Nemzeti Szinhdz igazgatdsat is rébizta. Tevékenysége és kapcsolatai
révén végiil V. Ferdinind 1847. oktober 12-én az Erdélyi Kincstartdsdg élére nevezte ki.

Miké oriilt e megtiszteltetésnek, ugyanakkor némi bortra adott okot az, hogy Kolozsvérrél
4t kellett koltoznie a Kincstartésdg székhelyére, Nagyszebenbe, feleségét, valamint gyermekeit
hdtrahagyva. Ez pedig a levelek tantisiga szerint aligha lehetett kis dldozat. Miké drvaként néee
fel, majd elsd szerelmét és menyasszonydt, Mikes Mdridt is elvesztette, igy csak ardnylag késén,
1840-ben hédzasodott, és vette feleségiil gréf Rhédey Ad4m, a korabbi erdélyi kincstarté kisebbik
ldnyat, Mdrid, aki az akkori szokdsokhoz képest igencsak benne jért mar a korban. A tekintélyes
csalddbdl szdrmazd, okos és mivelt nd azonban igazi trsa lett Mikdnak: a ,két dsszvehangzd
lélek” (298.) boldog csalddi életet élt; frigytikbdl négy gyermek (Mdria, Adam, Ferenc és Anna)
sziiletett. A hdzasparnak kordbban nem kellett hosszabb id6re nélkiiléznie egymdst, ezért is volt
lételemiik a napi kapcsolattartds, az egymdssal valé beszélgetés a levelek 4ltal.

Miké 1848. janudr 13-dn érkezett meg Uj szolgdlati helyére. A kévetkezd két hénap leve-
lezésében egyfeldl a férj irt az dradds-dtvétel, majd a hivatali munka kériilményeir8l, valamint
a tobbi kormdnyszerv katonai és civil vezetdivel valé egytitemikddésérdl, a nagyszebeni ese-
ményekrél és a térsasigi életrdl. (Eppen ez adja a kotet egyediségét, hiszen egy kozhivatalt
elldtd, vezetd tisztségli méltdsdg magdnemberként nyilatkozik mds vezetd személyekrdl, illetve
eseményekrdl.) A feleség is napi rendszerességgel tdjékoztatta pdrjdt a gyerekek viselt dolgairdl,
veliik é16 édesapja egészségi dllapotdrdl, a hdztartds és a birtokigazgatds gondjairdl, a kolozsvéri
élet mindennapjairdl. A hdzastdrsak igyekeztek elfogadni ezt az Gj élethelyzetet, bdr neheziikre
esett (nem ritkdk a szerelmi vallomds jellegli megnyilatkozdsok), és az irds mellett idénként
kisebb — postdn, illetve ismer8sok 4ltal tovabbitott — ajdndékokkal is meglepték egymdst. A le-
velek nyelvezete egyszerre szeretetteljes és pajtdskodd; 4rad beldliik a kordbban mdr nem remélt
magédnéleti boldogsigot mégis megtaldlé emberpdr nyolcadik hdzassigi évben sem sz(ing élet-
orome. A , Tindérkert” levelekbél kitetsz8 nyugalma a késdbbi események fényében viszont
kifejezetten sziirredlisan hat: Miké feleségéhez irt leveleinek gyakori tovabbitéja az az Andrei
Saguna gordgkeleti romdn piispok volt, akinek az dlddsdval jé fél év mulva majd a magyarok
felkoncoldsdra indulnak a ldndzsds romdn felkel8k.

Miké mar csalddja dtkoltoztetésée tervezte, 4m a torténelem kdzbeszdlt: megkezd8dott a ,,né-
pek tavasza”. Ennek itdliai el6zményei mdr a februdr végi levelekben felsejlettek, 4m a ,forgdszél”
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igazdn csak Rhédey Mdria mdrcius 9-én frott (48. szdm) levelében jelent meg, amikor a gréf-
nd téjékoztatta pdrjit a pdrizsi forradalom eseményeirdl. A kovetkezd két hénapban a hdzaspér
egyszerre probale eligazodni a gyorsan véltozd politikai viszonyok kézote, illetve e kilengések
kovetkezményeit tévoltartani a magdnéletiikt6]l. Miké az 4ltala tudott biztos hireket megosztot-
ta feleségével és annak apjéval, mégis eleinte egyfajta ,francia nyavalydnak” hitte a tdrténteket,
amelyeknek nem lesz hatdsuk a birodalomra és ezen beliil Erdélyre. A bécsi, majd a pesti forrada-
lom utdn azonban igyekezett tovdbbra is pozici6jaban helytdllni, és fenntartani a rendet, kdzben
pedig bdtoritani a feleségét is. Rhédey Mdridt ekkor kisebbik fia, a sziiletési rendellenességgel
vildgra jott Ferenc tervezett miitége kotdtte le, amely ugyan jél sikeriilt, de aztdn a csecsemd
tildégyulladdst kapott és mdrcius 24-én elhunyt. Az ezt kévetd levelek a gydszon kiviil mély
valldsosdgrol tesznek tantbizonysdgot, ahogy a két reformdtus hitben nevelkedett sziil§ egymdst
vigasztalva feliilemelkedett a veszteségen. Az élet azonban nem éllt meg: Miké energidit a papir-
pénz elértékeelenedése, az eziistforintnak a pénzforgalombdl valé elttinése, valamint a szdszokkal
valé konfronticié kototte le, mig a gréfnée a hdzeartds gondjai, valamint a gyerekek és édesapja
betegeskedése foglalta le. Ennek ellenére tdjékoztattdk egymdst a kolozsviri, illetve szebeni esemé-
nyekrél, a nemzetdrségek szervezésérdl, illetve az orszdggyilés tervezett dsszehivdsirdl. Ez utébbi
megnyitdsit mindketten nagyon vartdk, hiszen igy Gjra taldlkozhattak.

Mivel az uralkodé kinevezte a Batthydny-kormdnyt és szentesitette az Gj térvényeket, Mi-
kot deriilt égbél villimesapdsként érte, hogy dprilis 20-dn mégis 8t jeloleék a bécsi Erdélyi
Udvari Kancelldria élére. Ezt a megbizatdst nem szdndékozott elfogadni. A kévetkezd két ho-
nap levelezése javarészt ennek az tigynek az elintézését oleli fel. Miké dprilis végén Kolozsvd-
ron keresztiil Pestre utazott, ahonnan mdjus 9-én Bécsbe érkezett. Itt hidba kért audiencide
a csdszdrtdl, illetve térgyalt szinte az dsszes befolydsos emberrel, kérésére konkrée valaszokat
nem kapott. A holtpontrél az 4ltala leveleiben igencsak érzékletesen dbrézolt mésodik bécsi
forradalom mozditotta ki az tigyet, igy mdjus 25-én végiil megkapta felmentését. Mieldbb haza
akart térni csalddjahoz, 4m az erdélyi f6kormdnyzd, Teleki Jozsef kérésére végiil janius 5-én
4 is tagja volt annak a kiildottségnek, amely az uniétorvényt vitte Innsbruckba az oda mene-
kiile Udvarhoz. A t8rvény aldirdsa utdn kisebb kérutat téve Bécsbe ment, majd onnan junius
21-én indult Erdélybe, Kolozsvirra pedig feltehetéleg junius végén érkezett meg. Levelezésiik
Miridval a nagy tdvolsdgok miatt ekkor kissé szakadozott volt, 4m minden fontos kérdésrdl
tdjékoztatni tudtdk egymdst. Miké részletesen beszdmolt teend8irél, Rhédey Mdria pedig az
otthoni torténéseket mesélte el, koziilitk kiemelkedett a kolozsvari orszdggytilés mdjus 30-ai
tilésnapja, az unié elfogaddsa Magyarorszdggal.

Mikét azonban otthon nem a jél megérdemelt pihenés vdrta, hanem tjabb feladatok: a f8-
kormdanyzé helyetteseként el8bb berekesztette az orszdggy(ilést, majd ezt kdvetSen az egyre in-
kébb polgérhabortval fenyegetd nemzetiségi fesziiltségeket torekedett enyhiteni, sikertelendil.
1848. oktdberében elvillalta az agyagfalvi székely nemzetgytilés elndki tisztée, ahol egyszerre
igyekezett er6t demonstrélni, illetve elkeriilni a hibortt a romédnokkal, és a szdszokkal. Ebbél
az id8szakbdl a leveleskonyv két, Rhédey Mdria dltal irott levelet tartalmaz, amelyben felesége
a kolozsvari eseményekrdl és a vidék ldzaddsdrél tdjékoztatta. A nyile dsszecsapdst nem sikeriile
elkeriilni, november 17-én pedig Kolozsvir is elesett, s a vdros kapituldcidjdt a polgdrmester
mellete Mikénak kellett aldirnia. O nem kévette a visszavonulé magyar csapatokat, hanem
elvéllalta a guberndtor szerepét, és a trénra lépett 1. Ferenc Jézsef elé egy memorandumot
szdndékozott terjeszteni, amelyben kérte, hogy az uralkodé 4llitsa helyre a békét Erdélyben.
Misszidjira december 17-én indult el, de Olmiitzbdl a csdszdr mdr nem engedte vissza Er-
délybe egészen 1849 oktdberéig. A kotet két utolsé levele és a fiiggelék két irdsa mdr ehhez
az idgszakhoz tartozik. Ezekben az 1849. janudri levelekben Rhédey Mdria egyrészt a csalddja
hogylétérdl, valamint édesapja haldlardl tdjékoztatja Mikét, mig februdr 15-én mdr negyedik
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gyermekiik, Anna megsziiletésére betegen késziilve, egyfajta bucstlevélben késziti fel férjéc
esetleges haldldra (amely 1849. mdrcius 24-én valdban bekovetkezett) és igyekszik er8t dnteni
szeretett parjaba. A kotet zdrdsaként szolgald, datdlatlan kdnyorgésben pedig férjéért imddko-
zik Istenhez.

A szdmos képmelléklettel diszitett (ezek kozott a Mik6—Rhédey csaldd tagjait 4brdzold fest-
mények 6sszegytijtve most ldtnak el8szor napvildgot), hatalmas jegyzetappardtussal és sz6ma-
gyardzattal, valamint bibliogrfidval elldtott, igényes kiaddst kitetet névmutatd zdrja.

Mint minden munkdban, el6fordulnak ebben is kisebb elirdsok és tévesztések. Rhédey
Miria 1848. mdjus 28-dn irott levelét nem Bécsben, hanem Kolozsvarott keltezte (13.).
A Rhédey Mdria haldldrdl szo16 levél természetesen nem 1848., hanem 1849. mdrcius 25-én
irédott (19.). Bethlen Olivér nemcsak f6hadnagya, hanem 6rnagyként a parancsnoka is volt
a 11. honvédzdszléaljnak, a szabadsdgharcot pedig alezredesként fejezte be (30., illetve 50.
jegyzet.). A terjedelmes bibliogréfia arrdl tantskodik, hogy a sajté ald rendez8knek igencsak
sok munkdt kellett 4tnézniiik, hogy a b8séges jegyzetappardtus dsszedlljon, de taldn érdemes
lett volna bizonyos miiveknek az Gjabb kiad4saira hivatkozni.

A recenzens a fentiektd] fiiggetleniil csak ajdnlani tudja ezt a munkdt mindenkinek, aki
meg akar ismerkedni gréf Miké Imre és csalddja 1848-as életével, amely egyszerre mutatja be
az erdélyi eseményeket ,feliilnézetbdl”, valamint egy nem forradalmi ember ldtészogébdl, egy
bensbséges csalddi kapcsolat titkrében.

Kemény Krisztidn

Veszprémy Liszlo Berndt
1921

A Horthy-rendszer megszildrduldsdnak torténete
Jaffa, Bp. 2021. 278 oldal

A 20. szézadi Magyarorszdg vitatott kérdései a mai napig temérdek alapanyagot szolgdltatnak a
téméval foglalkozd kutaték szdmdra, amit az is bizonyit, hogy a fontosabb térténeti események
szézéves évforduléi kapesdn t8bb kotet is napvildgot ldthatott az elmult id8szakban. E cente-
ndriumi koncepciéju kdnyvmegjelenési hullém egyik z4szléshajéja a Jaffa Kiad6 gondozdsiban
megjelend Modern Magyar Torténelem sorozat, amely olyan médon mutatja be a legjabb
kutatdsi eredményeket, hogy azok a laikus érdekl8d8k szdmdra is érthet8ek és élvezhetbek
legyenek. Jelen kotet is e széridt gazdagitja, igy a vildghdborut kovetd események koriili mély-
furdsok utdn a Horthy nevével fémjelzett korszak elsd, kihivdsokkal teli periddusa is Gjra a
figyelem kézéppontjdba keriilhetett.

A trianoni békeszerz8dés aldirdsit kovetd év tobb sikeresnek elkdnyvelt esemény altal irta be
magdt a nemzeti emlékezetbe: a magyar hadsereg visszafoglalta a baranyai teriileteket, Sopron
és kornyéke népszavazds Gtjdn Magyarorszdg része marady, illetve kimondték a Habsburg-hdz
trénfosztdsdt. A recenzdlt munkdbol azonban kideriil, hogy eddig kevésbé tdrgyalt konflikeu-
sok még igy is akadtak — ezek fleg ideoldgiai sikon keriiltek a szerzd lat6terébe. Veszprémy
Laszlé Berndtrdl érdemes megemliteni, hogy jelenleg doktorjelslt, kutatdsi teriilete pedig a
politikai eszmetdrténet és a zsiddsdg torténete. Veszprémy emellett a publicisztikdban is aktiv
szerepld, ezen tapasztalata leginkdbb stilusdban koszon vissza.
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A Horthy-rendszer egészét a mébdl vizsgdlva szinte reflexszertien a konzervativ és nacionalista
jelz8kkel kategorizéljuk, noha az ellenforradalmi kurzus nem rendelkezett egységes vildgképpel,
s ez a fajta tobbszélamusig a korszak elején jelentds konfliktusokat eredményezett. A szerzd ér-
deklddése olyan problematikus pontokra is kiterjedt (t6bb perspektiva egymds mellé dllitdséval),
mint a monarchia felbomldsa utdni identitdstudat, a kirdlykérdés kovetkeztében kialakult feleke-
zeti kiilonbségek, valamint a tdrsadalom aktudlis helyzete. Veszprémy e jol koriilhatdrolt témdakat
felsorakoztatva vizolja fel az egymdssal parhuzamosan zajlé krizisek tdreéneteit. A bemutatott
eseményekben kozds, hogy az 1921-es év legfontosabb magyarorszdgi momentumainak tekine-
hetdk, és bdr a cimad6 évszdm csak viszonylag sziik kronolégiai keretet enged meg, a szerzd
indokolt esetekben kénytelen 4tlépni ezen id8korldtot a konnyebb érthetdség kedvéérr.

A kotet a bevezetbvel és a zdrszdval egyiitt nyolc fejezetbdl 4ll. Az egyes részek 6nélld
tanulmdnyként is megallnak a helyiiket, azonban a fiatal t6rténész gondosan tigyelt az egységesség
ldtszatdra; a fejezetek lezdrdsa olykor mdr a kévetkezd tematikai egységet hivatott el8késziteni.
A m stilusdhoz kivéléan adja meg a kezd8hangot a frappdns, 4m nem minden problém4tdl
mentes feliités. A kdtetben tdrgyalt problémakérsket ugyanis Horthy vidéki ldtogatdsainak egy-
egy 4llomdsaként vehetjiik szemiigyre, igy a szerzd egyfajta utazdsként kalauzolja el az olvasdkat
az egyes fejezeteken 4t. Az idézetekkel gazdagon tarkitott el6szé f8ként sajtoforrdsokra mutatd
hivatkozdsokat tartalmaz. Ugy vélem, ezen sorok elérik céljukat, hiszen felkeltik a nem szakmai
kozdnség érdeklédését is, megismerhetjiik bel8liik a kutatds sordn figyelembe vett szempontokat,
a szerz8 szdndékdt és a keletkezés koriilményeit. Ez a tendencia a lényegi részeknél is szdmottevé-
en jelen van, mely mogotr feltételezhetden a korabeli kozvélemény ,,megszolaltatdsdnak” szdndé-
ka 4llhatott. Valdjéban azonban olykor kontraproduktivan hat ez a metédus.

A kozvélemény befolydsoldsa a korszak sajtdjdnak egyik legfontosabb feladata volt, ezért
nehéz megitélni a hirlapok alapjén, mennyire taldlkoztak az egyéni gondolatok a kozosségi
4lldsfoglaldsokkal. Természetesen a rendszer megszildrduldsiban szerepe volt a sajténak, ezt
érzékeltetve felvillantdsra keriil megannyi sajtétorténeti adalék, melyek kozelebb engedik az ér-
dekldddkhoz a bemutatni kivdnt eseménysorozatokat, valamint hozzdjérulnak a géresé ald vett
id8szak alaposabb megismeréséhez. Akér kiilon fejezetet is érdemelt volna a téma, hiszen jél
ldeszik, hogy Veszprémy dtfogban ismeri az 1921-es esztendd sajtétermését. Ennek hidnydban
azonban fragmentéltan és nagy szimban taldlkozhatunk ilyen jellegti idézetekkel. Véleményem
szerint a cikkek és publicisztikdk kontextusdbdl kiragadott sorok csokkentik a széveg élvezhe-
t8ségét. A forrdsok megbizhatdsdgdt bizonyos esetekben a szerzd is megkérddjelezi, és valéban
célszerti forrdskritikdval élni, hiszen a nyilvinossdg korabeli jellemz8ire kevés egyértelmi utalds
toreénik a munkdban. A sajtéban tdrténd megjelenés nem cél, csupdn eszkoz volt, ezt féleg
azok haszndltdk ki, akiknek a kézponti korldtozdsok nem szikitették be a mozgasterée. Elisme-
rendd, hogy a politikai paletta szinte teljesen lefedett volt (és 1921 utdn még tovdbb szélese-
dett), azonban a vidéki lapokndl kevés esetben beszélhetiink széles kindlatrél. Ezen feliil a piaci
véllalkozdsként miikodd Gjsdgirds nem hagyhatta figyelmen kiviil az eladott példdnyszdmok
novelésének vagy megtartisinak kényszere, amibdl fakadéan a szenzdciék hajhdszdsa a modern
lapok természetes velejardja lett. A cenzira intézménye magdval hozta az éncenziira életbe
lépését is, ezért a megirt gondolatok mdr csak a valdsdg egy szeletének tekinthetdk, melyek jél
illeszkednek a rendszer arculatdba.

Mindemellett azonban kiemelend8 azoknak a levéltdri forrdsoknak a felhaszndldsa, melyek
eddig nem vagy kevésbé voltak ismeretesek a torténettudomdny szdmdra. A kotet visszatérd
szerepldinek (példdul Kéddr Lehel, Lendvai Istvdn) hagyatékdn tdl kilfoldi kozgyijtemények
iratai is szerves részét képezik a bibliografidnak. Féként a revizids torekvések elsé és hosszt id6-
re magdnyos sikereit dttekintd fejezet tartalmazza a hivatkozdsokat az utébb emlitett iratokra,
ezek nyomdn komplexebb médon elemezhetjitk az antant, a kisantant és Magyarorszdg viszo-
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nydt. E dokumentumoknak késznhet8en éllapithaté meg, hogy 1921-ben mér a magyar ér-
dekek melletti kidllds sem ment ritkasdgszdmba, s6t ekkora mdr prioritdst élveztek — legaldbbis
ami az aktudlis hatdrproblémdkat illette. Veszprémy kell8 alapossdggal, a fontosabb résztvevék
visszaemlékezéseit alkalmazva részletezi, milyen eszkozokkel tudta a magyar kiiliigy érvénye-
siteni az akaratdt, hogyan haszndlta a politika a kettds kommunik4ciot a teriiletek megtartdsa
érdekében, és egyben ravilagit a rendszer kétszintinek t(in8 sajétossagaira is. Igy példdul a Bara-
nydt megszdlld szerb csapatok esetében jogosan kivetelte a magyar fél annak kitirftését, hiszen
arrdl a trianoni békeszerz8dés is ily médon rendelkezett, tehdt ebben az esetben ragaszkodrak a
béke szovegének betartdsdhoz. Nyugat-Magyarorszdg esetében ugyanakkor a magyar fél szélle
meg teriileteket, és ezt kdvetSen sikeriilt elérni a mdr becikkelyezett béke rendelkezésének
Ujratdrgyaldsdt, melynek eredményeképpen keriilhetett sor a Sopron kérnyéki népszavazdsra,
amelynek kétes megitélésii torténetszélait ugyancsak felgdngyoéliti a szerz6.

Ahogy azt mér emlitettem, Veszprémy kordbbi vizsgiléddsai féleg a zsid6sdg torténeté-
re terjedtek ki; ebben a témakérben szdmos tanulmény, t5bb monografia és egy forrdskozlés
kothetd nevéhez. Jelen kotetben is érezhetd a témdban val6 jdrtassdga, a korszakra jellemzd
antiszemitizmus pedig jécskdn szolgdltatott ehhez a narrativdhoz alapanyagot. A fejezetekbdl
olykor elszdrtan, olykor kiilon szakaszokba toméritve tdrulnak elénk a rendszer megszilarduld-
sa kdzben zajl6 zsidéellenes események, természetesen szdémottevd megvélaszolatlan kérdéssel
és temérdek példdval igazolva, hogy ez a torténet sem fekete vagy fehér. Nemcsak az erdszakos
cselekedetekre kell e helyen gondolnunk, hiszen az irodalmi alkotdsokat, valamint a kozbe-
szédet is dtjdrta az effaja gy(lolethullim. Az egyéni vilignézetek és meggy6zédések mellett,
melyek az atrocitdsok alapjait képezhették, a kurzus maga is akképpen definidlta magat keresz-
ténynek, hogy ,nem zsidé” (49.). Rendkiviil hasznosnak tartom, hogy a nemzeti emlékezet
szerves részét képezd eseményekrdl az alapos elemzésnek koszonhet8en drnyaltabb képet kap-
hatunk, ugyanakkor az is vildgoss4 vélik, hogy a legfontosabb megoldandé feladatnak a rend-
szer hajnaldn nem a zsidokérdés szdmitott. A politikai er8szak legnagyobb dldozatainak mégis
ez a csoport tekinthetd, annak ellenére, hogy az orszdgban polgdrhdborts hangulat kezdett
uralkodni egy mdsik vitds kérdés, a kirdlykérdés mentén.

A kirdlykérdés jelentette az igazi veszélyt Horthy és rendszere szdmdra, ezért is tett meg
mindent a kormdnyzé hatalma megtartdsinak érdekében. Veszprémy pdrhuzamosan jellemzi
IV. Kérolyt és Horthy Miklést, akik mégsem egyenrangt felekként tlinnek fel e belpolitikai
vélsdgot bemutat6 fejezet hasdbjain. Az alkalmanként tettlegességig is elfajult kozjogi vitdk
bemutatdsa sordn a szerz§ arra jut, hogy Horthy ekkor jo politikai érzékkel és (ismét) kettds
jétékot jdtszva tartotta meg a hatalmdr. A kiilsd fenyegetés narrativdja is a kormdnyoldal kéré-
sére sziiletett meg, jollehet Veszprémy tbb relevdns forrds segitségével tdmasztja ald, hogy sem
a nagyhatalmak, sem a szomszédos dllamok nem utasitottdk el teljes egészében a Habsburg-
restaurdciét. A manipuldcié mdsik narrativdja szerint a kirdlynak nem volt felel8ssége a tor-
téntekben, vagyis a legitimistdkat nevezték meg blindsdknek, akiket dsszemosva a zsiddsdggal
szintén elért a mar emlitett gytilslethulldm.

Biér a fejezetekben érintett témakorokrdl mar kordbban is sziilettek tanulmdnyok, amelye-
ket Veszprémy fel is haszndlt, mégis Gjité er6vel hat ez a fajta Ssszefoglalé jellegli ma. Tény-
leges osszefoglaldst vagy végkovetkeztetést azonban nem kapunk a lezdrd fejezetben, be kell
érniink a fontosabb megdllapitisok elismétlésével. Pedig akad még kézos pont a tdrgyéven
kiviil is, amelyre érdemes lenne felhivni az olvasdk figyelmée. Akdr sajtévitdkrol olvastunk,
akdr a kirdlykérdésrdl, az osszes fejezetben meghatdrozé elem az dltaldnos érvényti erdszak.
Nem kimondott szdndékkal ugyan, de a szerzé tulajdonképpen a kortdrsak t5bbsége dltal rég
vagyott konszoliddcidhoz vezeté utat kereste. Am ekézben olyan sorsfordité eseményeket ta-
lélt, amelyek szinte bdrmelyik pillanatban magukkal hozhatték volna, hogy a Horthy-rendszer
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is csak egy legyen a gyorsan vdltakozé berendezkedések kéziil. E rendszer sokat tett fennmara-
ddsa érdekében, és a kdnyv 4ltal meggyézddhetiink arrdl is, hogy ezen folyamat kulcséve 1921
volt. Azonban a megszildrdulds folyamatai nem 4lltak le a vizsgdlt intervallumot kdvetSen sem,
1922-ben e cél érdekében jott 1étre az Egységes Pirt, korldtoztak a demokratikus alapelemeket

és tovabb csokkentették a széls6séges csoportok mozgdsterét.

Szbke Richdrd Rajmond

Nagy Andrds
HALALOS EGYUTTERZES

A ,magyar tigy” és az ENSZ, 1956-1963
Kossuth, Bp. 2020. 560 oldal

Nagy Andrds konyvének tdrgya a magyar torténelem globélisan legismertebb eseménye, az
1956-0s magyar forradalom ¢és szabadsdgharc, pontosabban az ennek leverése nyomdn az
ENSZ Biztonsdgi Tandcsdban, majd a Kézgy(ilésében térgyalt magyar tigy. A témdnak stlyt
ad, hogy egy kis nép ritkdn tud ennyire a nemzetkozi érdeklédés és a vildgpolitika fékuszéba
keriilni, mint az 1956-ban és az azt kovetd években tdreént.

A szerzd sajéros mordlis alapalldsa az ENSZ Chartér tekinti kiindulépontnak. A kétet az ebben
lefekeetett nemes elvekkel szembesiti a vildgszervezetet. Nagy Andrds mive egyszerre alapos szaktu-
domdnyos mfi, brilidnsan dokumentilt vitairat, drémai torténelmi krénika, valamint az események
lehetdségig pontos rekonstrukcidja. A magyar tigy ENSZ-beli kivizsgdldsdnak egyik kulcsembere, az
ENSZ-alkalmazott Povl Bang-Jensen erkolcsi alapélldsa és az igazéért folytatott drdmai harca stiritve
jeleniti meg a kdnyvben megfogalmazott dilemmakat. A szerzd dltal a magyar tigy ENSZ-beli keze-
lése kapcsan felvetett ellentmondésok, gyanithaté visszaélések és megalkuvdsok a ddn ENSZ-diplo-
mata sorsanak bemutatdsa révén stirtisddnek dtélhetd végzetdrimévd.

Nagy Andrds azt vizsgdlja, hogy az Alapokmdnydban oly magasztos célokat megfogalma-
z6 ENSZ intézményrendszere, kiilondsen a {6 szervek kozé tartozé Kozgytlés és a Titkdrsdg,
hogyan viszonyult a szovjetek dltal levert 1956-os magyar forradalomhoz és az azt kovetd véres
»konszolid4cidhoz”. A szerz§ a fennen hirdetett magasztos elvek megval6sitdsat kéri szimon a
vildgszervezeten. Vizsgalata eredményét tragikusnak l4tja. Fontosnak tartja ugyanakkor, hogy
a fenti ellentmondds dldozatainak, az ENSZ idealisztikus elveit képviselé h8soknek — legaldbb
haldluk utdn — igazsdgot szolgdltasson. E kérdést amiatt is stlypontozza, mert 1956-ban a
magyar lakossdg széles koreiben élt ,az illtzi6” az ENSZ lehetséges pozitiv szerepérl Ma-
gyarorszdg vonatkozdséban. Nagy Andrds a végén arra a miivében tobbszor megelSlegezett
kovetkeztetésre jut, hogy a vildgszervezet a magyar tiggyel kapcsolatos eljdrdsa sordn nem felelt
meg az alapdokumentumaiban megfogalmazott értékrendnek és az ebbdl fakadé elvardsoknak.
Gondosan felépitett és az ok-okozati 8sszefliggéseket adatokkal aldtdmaszté mive végén az
iré erkélcsi jellegli, keserti végkovetkeztetésre jut: ,Maradt a talélés, és maradt az 6nsajndlat.
Mohdcs. Vildgos. Trianon. New York. A remény halt meg utoljdra. De meghalt.” (300.) Sze-
rinte ugyanis az ENSZ intézményrendszere nem tett semmi érdemlegeset, ami a kdddri terror
alatt szenvedd lakossdgon konnyitett volna.

A magyar kérdés ENSZ-beli torténetérdl Nagy Andrds kdnyve az els8, monografikus
igénnyel megirt szaktudomdnyos mi. Az {igy egyes vonatkozdsair6l azonban mdr sz6 esett a
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szakirodalomban. A vildgpolitikai 8sszefiiggéseket Békés Csaba vizsgdlta elséként (Az 1956-
os magyar forradalom a viligpolitikiban. Bp. 2007. 109-115.). Ertelmezése szerint a kérdés
megvitatdsa az ENSZ Kozgytlésében az USA dltal megrendezett birdsdgi tdrgyaldshoz volt ha-
sonl, amelyben a cél az ,ingadozé eskiidtek”, vagyis a gyarmati rendszer felszimoldsa nyomdn
az 1950-es évek mésodik felétdl a nemzetkozi politika szinpaddra 1ép8 harmadik vildg orszdga-
inak megnyerése volt, hogy bemutassék a Szovjetunid ,igazi arcit”. Békés Csaba és Kecskés D.
Gusztdv 2006-ban kézosen szerkesztett kdtetben publikdlta (A forradalom és a magyar kérdés
az ENSZ-ben, 1956-1963. Tanulmdnyok, dokumentumok és kronolégia. Bp. 2006. 239.)
a magyar {igy részletes kronoldgidjét, a Magyarorszdggal foglalkozé kozgytlési hatdrozatokat
¢és méds dokumentumokat. Borhi Liszlé az ENSZ-beli magyar iigyet a magyar—amerikai kap-
csolatok kontextusdban tdrgyalja, amelynek donté szerepe volt az ligy levételében a Kozgytilés
napirendjérél 1962-ben (Borhi Liszlé: Nagyhatalmi érdekek héléjaban. Az Egyesiilt Allamok
és Magyarorszdg kapcsolata a mésodik vildghdborttdl a rendszervédledsig. Bp. 2015.). Jelen
sorok iréja az ENSZ dltal az 1956-0s magyar menekiiltek érdekében szervezett pénzgytjtési
és sajtokampdnyrol, valamint a Nemzetkozi Voroskereszt szerepérdl irt tanulmanyokat. Nagy
Andrds most bemutatott monogréfidjénak fontos eldzménye volt Bang-Jensenrél irott kdtete
(Nagy Anlrds: A Bang-Jensen tigy. ‘56 nyugati el/lENSZélben. Bp. 2005).

Nagy Andrés a konyve megirdsdig megjelent tudomdnyos eredményeket pontosan hi-
vatkozva veszi figyelembe. Mive azonban a szakirodalom 4ltal eddig feltdrt ismeretanyagot
nagyban kibdviti, igy a kotet a témdra vonatkozé elsé szdmu referencidvd vilik. Rendkiviil
véltozatos és béséges forrdsbdzisit értd mddon, forrdskritikdval haszndlja fel. Mive tdbb mint
negyedszdzados, kitartd, kiildndsen széleskdrt kutatdsokon alapszik, ami lehet6vé teszi a ké-
tetben bemutatott folyamatok valéban globdlis hdtterti elemzését. Legfontosabb forrdsai kozt
emlitend8k a hivatalos ENSZ-dokumentumok mellett az ENSZ Titkdrsigdnak belsd, titkos
iratai, amelyek kéziil a Bang-Jensen iigyre vonatkozé anyagok csak a legutobbi id8ben vél-
tak kutathatévd a szerzd szdmdra. Ugyancsak fontos dokumentumok a magyar diplomdcia
miikodésében dontd jelentdségli titkosszolgilati iratok a New York-i magyar ENSZ Misszid
és az emigransok tevékenységének rekonstrudldsdhoz. Szintén fontos adalékokkal szolgdlnak
az ausztrdl kiiliigyi dokumentumok, akdrcsak Dag Hammarskjold ENSZ {8titkdr személyes
feljegyzései, naploja. Eppen a forrsbdzis kiilonleges viltozatossiga tette lehetévé a toreénet
megannyi apré, mégis fontos puzzle-clemének feltdrdsdt. Lachatjuk példdul, hogy a magyar
titkosszolgélat hozzafért a budapesti francia kovetség kodolt iizeneteihez, és azokon keresztiil
kovethette a fétitkdr tervezett magyarorszdgi ldtogatdséval kapcsolatos francia értesiiléseket.

A konyvben feldolgozott torténet az egyes fejezetek és alfejezetek 4ltal ardnyosan, méreék-
tartdan, logikusan, az olvasé szdmdra jél felfoghaté mddon van ,adagolva” és egyben részekre
osztva. A fejezetek egyenletes szinvonaldak. Nagy Andris logikusan hatdrozta meg a tematika
id8beli kereteit: a tdrténet Magyarorszdg 1955-6s ENSZ-felvételének elézményeitél ,,a ma-
gyar kérdés”-nek az ENSZ Kozgy(ilés napirendjérdl vald levételéig és U Thant ENSZ f8titkdr
1963-ban lezajlott magyarorszdgi litogatdsdig tart. Valéban igy kerek a torténet. Az ENSZ-beli
események megértéséhez vdzlatosan {rni kellett magdrél a forradalomrél, f8leg annak nem-
zetkozi kontextusdrdl is, amit a szerzd j6 érzékkel megoldott, illetve megfeleld terjedelemben
foglalt 6ssze bonyolult folyamatokat, hogy megtartsa a tartalom kifejtésének ardnyait (példdul
a magyar menekiiltek kidramldsdrél).

A kényvet a szlik szakmai kozonségen tdl érdekl6déssel olvashatjdk a nemzetkdzi szerve-
zetek, az ENSZ, a titkosszolgdlatok és a hideghdborus korszak irdnt érdekl8d6k is, kiilondsen
azért, mert stilusa gdrdiilékeny, izgalmas és lebilincseld. A m{i mondanivaldjdt erdsiti, hogy
a szerz8 nem csupdn jdrtas a szépirodalomban, de maga is gyakorlé ird. A szerzd a torténtek
rekonstrukcidja sordn kiilondsen gazdag forrdsanyag felhasznaldsdval elmegy a feltdrds lehetd-
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ségeinek hatdrdig. Az ismeretek természetes hézagait nem fantdzidjéval olti ki, hanem kérdé-
seket fogalmaz meg, és becsiiletesen kozli, hogy mi az, ami jelenlegi ismereteink szerint nem
tudhaté (példdul az ,ENSZ-kémek” iigye Magyarorszdgon, szabotdzs az ENSZ Titkdrsdgdn,
Bang-Jensen haldldnak kériilményei). A térténelmi kontextus alapos ismerete révén képes kri-
tikai vizsgdlat ald venni a szerepl6k megnyilatkozésait.

Jellemz8 a mire a finom irénia. Az ENSZ-jelentés ellen a Kiddr-kormdnyzat 4ltal szervezett
propagandakampdny kapcsdn példdul az aldbbiakat olvashatjuk: ,Nem csak a részletek voltak
a végletekig groteszkek, de az egész tokéletesen abszurd: parasztasszonyok, banydszok, rabbik,
akadémikusok, sportoldk, irék tiltakoztak szigortan szabalyozott médon egy olyan dokumen-
tum ellen, amit egydltaldn nem ismertek.” (163.) Nagy Andrds idénként kacagtaté humorral ir
a helyzet groteszkségének illusztrdldsdra. Példdul Leslie Munro ENSZ-megbizott szolgédlatdnak
lejdrtakor adott sztik korit fogaddsardl igy: ,Hogy ennek ellenére hirom ldda italt rendelt »Sir
Leslie«, mégpedig a legjobbakbdl, és mindezeket az ENSZ irattdraban 8rzétt dokumentumok
szerint »lezdrt dllapotban« szdllittatta iroddjaba, arra utalhatott, hogy a »magyar tigy« napirend-
18l valé lekeriilése sordn minden volt kolléga legaldbb két iiveg tomény italt fogyasztott, de az
sincs kizdrva, hogy a Kiilonmegbizott alkoholizmusarél terjedd hirek megalapozottak voltak.”
(295.) A szoveget kiilondsen érdekessé teszi, hogy a szerzd a torténetmonddsba beleszévi szd-
mos ellentmonddsos személyiség mikrotorténetét (példdul Szennik Gyorgy festémiivészét, aki
nemzetiszocialista propagandistdbdl lett kommunista titkostigynok; az tigynéki multd Pdsztor
Tamdsét, aki az emigricidban igyekezett szabadulni megbizéitdl; Szabé Miklésée, aki eljétszot-
ta a meghasonlott emigréns vezetd szerepét; tovibbd magyar titkosiigynok kiiltigyi vezet8két:
Péter Janosét, Szarka Kdrolyét és Récz Palét), ami az olvasé szdmdra sokkal érthetdbbé és 4tél-
het8bbé teszi a kort, mintha csupdn vildgpolitikai sszeftiggésekrdl lenne szd.

Arra az esetre, ha lesz a kdnyvnek mdsodik magyar kiaddsa vagy megjelenik a mi idegen
nyelven, szeretnék néhdny javaslattal élni. Tisztdzni kellene, hogy az ENSZ Titkdrsdga, noha
a vildgszervezet egyik 8 szerve, mégis csupdn kisegité és nem dontéshozé szerv az ENSZ
rendszerén beliill. Hiszen az ENSZ egy kormdnykozi szervezet, és a dontéseket a kormanyok
hozzdk, igaz, multilaterdlis egyeztetés utdn. Javitani kellene tovdbbd néhdny t6bbszor eléfor-
dulé pontatlansdgot: igy példdul a ,rendkiviili Kozgy(ilés” helyett ,a Kozgy(ilés rendkiviili
tilésszaka” kifejezést kellene alkalmazni. Sziikséges ellendrizni a ,kovet” —  kovetség”, illet-
ve a ,nagykdvet” — ,nagykovetség” kifejezések helyes haszndlatde (példdul bécsi és belgradi
szovjet nagykovetség). A gyakran szerepld , Vordskereszt” kifejezést pontositani kell. Minden
esetben meg kell hatdrozni, hogy a Véroskereszt Nemzetkozi Bizottsdgrol vagy a Vordskereszt
Térsasdgok Ligdjardl van-e szé. Ellendrizni kellene a szdvegben, hogy az AVH mindig a
megfeleld kontextusban szerepel-e. Amikor ENSZ-hatdrozatrdl van sz, mindenkor jelezni
kell, hogy a Biztonsdgi Tandcs vagy a Kozgytilés hatdrozata keriilt-e széba.

Osszességében Nagy Andris mive lenylighzé mennyiségli relevins ismeretanyag és tény
szintézise. Szdmos lényeges, Uj részletet kozol és illeszt be szervesen a tdrténetmondds szo-
vetébe. Tme néhdny példa. A szerzd bemutatja Magyarorszdg ENSZ-tagsdgi felvételének
elézményeit és a New York-i Allandé Képviselet létrehozasit. Felhivja a figyelmet a titkos-
sszolgdlatok meghatdrozé jelentdségére. Bemutatja az iigyben szerepet jdtsz6 ,titkos mun-
katdrsakat”. Utal a magyar titkosszolgdlat dontd szerepére ,,a magyar tigy” késGbbi intézésé-
ben is. Nagy Andrds konyvébél kibontakozik a Kdddr-rendszer visszataszité tigynéki vildga,
emberek tomegének megnyomoritisa és sokak megdlése. Ujdonsignak szamit az ENSZ
Titkdrsdg és a magyar kormdny kozotti interakcidk (tdviratvédltdsok) eddig legrészletesebb
feltdrdsa a forradalom id8szakdra és az azt kévetd hdnapokra vonatkozéan. A szerzdé egymds
mellé teszi azokat a tényeket, amelyek az ENSZ Titkdrsig illetékeseinek az Otds Bizottsig
tovabbi 1épéseivel szembeni szabotdzsakcidjdra utalnak, s amelyek nyilvdn a szovjetek érde-
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keit szolgdltak. Az ENSZ Kozgytilés ,jelentéstevdi” — a thaifoldi Wan Waithayakon herceg
és az j-zélandi Sir Leslie Munroe — tevékenységének értékelé bemutatdsa ugyancsak né-
vum. Ahogyan a vizsgdlébizottsdg f8 és tobb mellékszerepl8jének felvdzoldsa is. Nagy Andrés
az Otds Bizottsdg tagjairdl eleven, személyiségiik jegyeit felvillantd és szerepiiket tisztdzd
portrékat illeszt konyvébe. Az ENSZ Titkdrsdg magyar tiggyel kapcsolatban 1évd alkalma-
zottainak, kiilondsen Hammarskjold f8titkdrnak, Proti¢ és Cordier f8titkdr-helyetteseknek,
valamint William Jordannak és Hédervéry Kldrdnak a tényszerd, egyuttal elemz8, a megra-
gadhatd jellemvondsaikat is érzékeltetd bemutatdsa szintén noveli a ma éreékée. Kiilondsen
tanulsdgos Hammarskjold hirforrdsainak és attitidjének feltdrdsa. Nagy Imre és mdrtirtdrsai
kivégzésének ENSZ-beli és nemzetkdzi visszhangjdrdl, valamint a magyar kiiliigy reakcié-
jardl részletes elemzést ugyancsak itt olvashatunk el8szér, ahogyan U Thant ENSZ f8titkdr
1963-as magyarorszigi ldtogatdsdnak elézményeirdl is.

Nagy Andrds konyve magéval ragadd, de egyben elborzaszté tabl6 a nemzetkozi kapcsola-
tok ,,mindennapjairdl” és a korai Kdd4r-rendszer belsé mtikodésérél.

Kecskés D. Gusztdy

Borsi-Kdlmdn Béla
AZ ARANYCSAPAT ES AMI UTANA KOVETKEZIK
Adalékok a Rikosi-korszak és a Kddar-rendszer torténetéhez

a futball tikrében
Kortdrs, Bp. 2019. 507 oldal

Tizenegy évvel Az Aranycsapat és a kapitdnya: sorsvdzlatok a magyar futballpdlyik viligdbsl (Bp.
2008.) cimi kdtet megjelenése utdn vehette kezébe a nagykozonség az MTA doktora, torténész,
diplomata és miifordit Borsi-Kdlmdn Béla munkdjdnak javitott, bdvitett véltozatdt, amely -
mafelvetéseit, megkozelitésmodjat tekintve szervesen illeszkedik az életmiibe, kiilondsen szoros
szdlakkal kapcsolddva a szerzd kordbbi munkaihoz: Polgdrosodott nemes, avagy (meg)nemesedert
polgdr (Pécs 2002.), Ot nemzedék é ami elétte kovetkezik (Bp. 2006.), Nemzetstratégidk (Bp.
2013.), valamint Pszeudo-fociesszék (Bp. 2018.). Az Gj kiadds terjedelmében csaknem kétszere-
sére béviilt. A szerz8 hat fejezettel egészitette ki a 2008-as konyvet, melyek mindegyike a ma-
gyar labdartigds és az dllambiztonsdg kapcsolatdval foglalkozik, kiilénds tekintettel arra, milyen
szerepet jatszott a ,,Cég” a jatékosok sorsdnak alakuldsiban, hogyan avatkozott be vagy éppen
maradt tétlen attdl fiiggden, mit kivint meg a magasabb érdek, amely tevékenységét vezérelte.

A cim egyértelm( utalds Szekft Gyula Harom nemzedék és ami utdna kivetkezik cimli mun-
kijéra (,Elet”, 1920.), mellyel maga a szoveg is tobb ponton hasonlésigokat mutat.

Borsi-Kélmén az 4j fejezetekben Szekflihoz hasonléan egy hanyatldstorténetet tér fel, ahogy &
fogalmaz, ,arra a hazai és nemzetkozi kdzvéleményt régéta foglalkoztatd kérdésre igyekezvén gyarld
s nyilvan elégtelen valaszféléc megkockdztatni, hogy van-e, lehetséges-e valamilyen osszefiiggés az
tigynokhélézatnak a hazai labdardgdsba valé fokozatos, médszeres és szerves beépiilése/beépitése,
valamint a magyar foci vildgtorténelmileg is pdrjdt ritkitéan sebes szabadesése kozott.” (256.)

A mifaj megvélasztésiban is megmutatkozik a szekfti hatds, hiszen Borsi-Kédlman Béla
sajdt bevalldsa szerint torténeti esszét, esszéfiizért tér az olvasék elé, ami nyilvdnvaléan 6ssze-
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fiiggésben 4ll azzal, hogy személyesen 4t- és megélt részletek is gazdagftjék szovegét. Szekflihoz
hasonléan Borsi-Kdlmdn is az esszé azon mifaji sajitossdgdt haszndlja ki, amely lehet8séget
kindl a személyesebb {rdsmddra, a sajét vélemény kifejtésére és a stilusban, illetve a szovegtipu-
sok — azaz a hétkdznapi, képszerli és a fogalmi, absztrakt dbrézoldsok — kozotti véltdsokban is
nagyobb szabadsdgot nyujt a szerzd szdmdra.

A mifaj 4ltal biztositott tdg mozgdstér és nagyfoku szabadsdg a szerzd torténetiréi fel-
fogdséban és forrdskezelési eljardsdban is megmutatkozik. Borsi-Kdlmdn az dltala idézett
collgingwoodi gondolat jegyében lényegében mindent forrdsnak, azaz ,evidencidnak” te-
kint, s az irott szoveges forrdsok széles repertodrja (levéltdri dokumentumok, djsdgcikkek,
publicisztikdk, esszék, regények, lirai mavek) mellett nagy szerepet szdn az oral history kiré-
be sorolt szébeli kozléseknek, anekdotdknak, visszaemlékezéseknek, de fényképeket, filme-
ket, mérkdzések felvételeit, sét arckifejezéseket, s — labdariagdsrél 1évén sz6 — mozdulatso-
rokat, anatdmiai jegyeket is szép szdmmal bevon vizsgdlatdba. Az elemzés ald vett torténeti
kutfék értelmezése sordn nemcsak a torténettudomény, hanem a filolégia, a szemantika,
az etimoldgia, a szemiotika, a szociol6gia, a pszichol6gia, a tdrsaslélektan, az antropoldgia
eszkdztdrabdl is vélogat.

Ez az ambicidzus tdrekvés rokonithatd a pozitivista torténettudomdnnyal szemben a totdlis
torténelmet (szintézist) hirdet¢ Henri Berr attitidjével, aki szerint a torténetirds a 19-20.
szdzad forduldjdn azért veszitett vonzerejébdl, mert elbdtortalanodott az dltaldnositdsokra vald
hajlamdban. Berr arra biztatta pdlyatdrsait, hogy kapcsoljak be a tdrsadalomtudomanyokat
munkdjukba annak érdekében, hogy a toérténettudomdny mds diszciplindk eredményeinek
szintetizdldsdra is képessé vdljon. Borsi-Kdlmdn Béla e miive mégis leginkdbb ahhoz az 1970-es
évek végi narrativ toreénészi szemlélethez 4ll kozel, amely felelevenitette a torténész toreénet-
mondé funkciéjdt, inkdbb leiré stratégidkat haszndlt, az individuumra, a koriilmények kozé
4gyazott emberre koncentralt, nagyobb érdeklédéssel fordult az egyedi felé és amely az 1980-as
évekig leginkdbb az idedlok, értékek, mentdlis eszkozkészletek és viselkedés személyes, bensd
mintdit kutaté mentalité torténészeire volt jellemzd.

A forrdsok (6n)reflektiv és kritikus elemzése kdzben Borsi-Kalmén Béla egy-egy pillanatra
bevezeti mithelyébe az olvasét. Hangstlyosan foglalkozik az 4llambiztonsdgi iratok megfele-
18 forréskritikdjdval, kiemelve, hogy azok felhaszndldsa, értelmezése rendkiviili koriiltekintést
kivan, mivel természetitknél fogva ersen manipulativ szvegek, amelyek az avatatlan szem
szdmdra nem teszik ldthatévd a benniik rejld valés szdndékokat. Nagyon fontos ugyanakkor az
a megdllapitdsa is, hogy az dllambiztonsdg miksdése szempontjabdl minden jelentés értékes, a
hélézati személyek dltal megszerzett minden informéciénak komoly szerepe lehet egy koncep-
cié kialakitdsiban vagy éppen cifolatdban.

Ki kell emelni azt is, hogy a titkosszolgdlat ltal beszervezett személyek esetében — a sine ira
et studio jegyében — mindvégig keriili az {télkezést, olyannyira, hogy megjellésiikre kizdrdlag
a semlegesebb jelentéstartalmu titkosszolga, hdlézati személy, tigyndk, esetleg az informdtor,
ritkdbban a raportdr kifejezéseket hasznélja, mell8zve a spicli, a bestigd vagy a tégla szavakat.
Azt is hangsulyozza, hogy azért sem lehet pélcdt torni senki felett, mert minden beszervezés
mds és més, még akkor is, ha vannak bizonyos alapesetek.

A szerz8 a kotetben tobb iratot kozol akdr teljes terjedelmében, egytttal elemezve is azokat,
de atedl sem riad vissza, hogy a levéltdri dokumentumok ,biztonsdgos” kozelségét elhagyva
a heurisztika vagy az analégia mddszerével élve fogalmazzon meg kovetkeztetéseket, melyek
azonban — figyelembe véve ezen eljdrdsok korldtait — leginkdbb kérdések formdjdban oltenek
testet. Ezek a megolddsok egyfelél ismét j6 betekintést nytjtanak a torténészi munkdba, més-
fel8l érzékletesen demonstraljak, milyen komoly akaddlyok 4llnak a ,patyolattiszta, nagybettis,
abszolit TORTENELMI IGAZSAG” (254.) feltirdsa elétct.

830



TORTENETI IRODALOM

Borsi-Kalmédn Béla végiil a nagyszdmu és sokféle forrds, valamint a Puskdstél Albert Fl6-
ridnon 4t Varga Zoltdnig, illetve sajit személyéig terjedd futballista palyaivek vizsgilatdnak
eredményeként arra a kovetkeztetésre jut, hogy — még ha nem is ez az egyetlen ok, de —
van osszefiiggés a magyar labdarigds hanyatldsa és a hdlézatok szerves beépiilése kozott.
Az ugyanis olyan dltaldnos, rendszerszintl fiiggelmi hdlét hozott létre, amelynek hatdsa,
torvényszerliségei és f8leg kovetkezményei aldl senki sem vonhatta ki magdt, még az sem,
aki a parancsokat adta.

A futballistdk maguk is fiiggésbe keriiltek tehdt a kommunista hatalomtél, még akkor is,
ha ennek a fiiggésnek voltak bizonyos fokozatai, amelyek az adott személy rendszerben elfog-
lalt pozici6jéhoz idomultak. S8t, Borsi-Kdlmdn szerint még az is megkockdztathat6, hogy (az
dlrala a hanyatlds okainak vizsgilatdra legalkalmasabbnak tartott) Varga Zoltdn éppen azért
nem futhatott be a tébbiekhez hasonlé vildgraszdlé karriert, mert 6t még annyira sem védte a
zsarnoki hatalom, mint Puskdsékat, illetve 1967-ig Albertet. Ebben minden bizonnyal igazat
is adhatunk a szerzének, hiszen az 4ltala feltdrt szdmos bizonyité erejli forrds mellett mds, k-
zelmiltban megjelent szakmunkdkbdl — igy Takdcs Tibor 2018-ban megjelent Biintetbteriilet
és Kods Levente 2019-ben kiadott Egésgpilyds letdmadds cimi kdtetébél — is tudjuk, hogy az
1960-as évek elején a berendezkedd kddari vezetés az ekkoriban ismét megizmosodd, a valoga-
tott gerincét adé ferencvérosi labdartgdcsapat , kozépszerive” tételée tlizte ki célul, s ehhez tu-
datosan felhaszndlta az 4llambiztonsdgi szolgdlatokat is. A kévetkezményekrdl pedig elég taldn
annyit megjegyezni, hogy a magyar labdardgévalogatott — azok utdn, hogy az 4llambiztonsig
a par hénappal kordbban az NDK-bdl hazatért, politikailag megbizhatd, frissen kinevezett Sés
Kdroly szévetségi kapitdnynak a Csehszlovdkia elleni 1969. mdjusi és szeptemberi vildgbajnoki
selejtez8k eldte ,segitett” a ,vdlogatdsi gondok” megolddsdban — torténete sordn el8szor nem
jutott ki a vildgbajnoksdgra, a Ferencvaros csapata pedig 1968 és 1990 kozott minddssze két-
szer dllhatott a nemzeti bajnoksdgban a dobogo legfelsd fokara.

Borsi-Kédlmdn a fentiek alapjén arra a megallapitdsra jut, hogy a magyar labdartgis és a
Ferencvdros kdzépszertiségének elérése érdekében az 1960-as évek kozepétSl-végétdl a sajdt
nevelésti vagy frissen igazolt jatékosok kivalasztdsi mechanizmusdba beépiilt a politikai/ideo-
légiai megbizhatésdg és az dllambiztonsdgi érdek ,l4thatatlan szlir8je”. Aminek persze igen
csekély koze volt a futballtehetséghez, s8¢, jovdtehetetlentil megzavarta az akkor még szép
szdmban étezd talentumok természetes kivélasztoddsdt, s Gjabb idétdlld elemmel gazdagi-
totta a ,20. szdzadi magyar torténelemfejlédés folyamatos »rendszervéltdsok« kovetkeztében
dllandésulni ldtszé kontraszelekciés mechanizmusdt”. (381.) Mindez pedig végkdvetkezte-
tése szerint igenis az egyik, ha nem is az egyediili okozéja a magyar futball soktényez8s
lejtmenetének.

Az Aranycsapat és ami urdna kivetkezik tirgydt tekintve ugyan illeszkedik az elmalt években
megjelent, a magyar labdarigds és az llambiztonsdg kapcsolatdt vizsgdlé miivek sordba, 4m
miifaja, rendkiviil széles forrdsbazisa, vallalt tdrténetirdi ethosza és a szerzd t5bbsiki személyes
érintettsége mégis egyedivé teszik Borsi-Kdlmdn Béla munkdjdt. A recenzens megitélése szerint
éppen e jellemzdkbél fakad a mi azon sajitossdga, hogy a sport, illetve a labdartgas vildgat
Pierre Bourdieu erre vonatkozd javaslatdnak megfelel8en nem 6nmagdba zdr6dé univerzum-
ként mutatja be, hanem a sokféle més gyakorlat és fogyasztds rendszert alkotd, nmagdban
is strukturalt vildgaba illeszti be, s ezdltal valéban hozzdjirul ahhoz, hogy az olvasé a szerzdi
szdndéknak megfelelen igen értékes és fontos adalékokkal gazdagodva juthasson kozelebb
nemcsak az alcimben jelzett Rdkosi-korszak és Kdddr-rendszer, hanem az egész 19-20. szdzadi
magyar torténelem alakuldsinak megértéséhez.

Rig6 Baldzs
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Rz'chly Gibor
A HELSINKI MAGYAR KULTURALIS ES TUDOMANYOS

KOZPONT TORTENETE, 1980-2020
Récid, Bp. 2021. 388 oldal

Ma mér kézhelynek szdmit, hogy a nemzeti érdekérvényesités, a kiilpolitikai célok megvalé-
sitdsa sordn a kormdnyok nem mondhatnak le az Ggynevezett ,puha hatalom”, a kulturdlis
diplomdcia eszkozrendszerérdl. A magyar kormdnyzat e megéllapitds érvényességével kordn
szembesiilt, tdbb mint 100 évvel ezel6tt, a trianoni békekdtés nyomdn, ellenséges, gyanak-
v6 orszégok gytirtijében. Felismerve a kultdirdban rejld, addig kiakndzatlan lehet8ségeket, egy
intellektudlisan is jél végiggondolt, a korban kimondottan korszertinek tekinthetd, komplex
stratégia mentén dlle neki t6bbek kézote a kiilfoldi magyar kulturdlis hidféélldsok, a Collegium
Hungaricumok kiépitésének, megvetve ezzel a mai kiterjedt — 26 intézetbdl 4ll6 — kulrurdlis
diplomdciai intézményrendszer alapjait.

A kée vildghdborua kozotti idészak kulturdlis diplomdcidja immdron jél dokumentlt, kdszon-
het8en elssorban Ujvary Gébor alapos kutatdsainak. Kevésbé feldolgozott viszont a vildghdbo-
raedl a rendszervéltdsig terjedd id8szak, az elmult évtizedekrdl pedig még egyaltalin nem sziilete-
tett tudomdnyos igényt, egyben dtfogé jellegli munka. Richly Gébor kétete t8bb szempontbdl is
figyelemre mélté. Kutatdsdnak kozéppontjdban egy nem stratégiai jelentéségli, kozepes méretd,
4m a nyelvrokonsigbél fakad6 kolesonds rokonszenv nyomdn nagyobb figyelmet érdemld kultu-
rdlis intézet 40 éves toreénete 4ll, az 1980-as alapitdstol egészen 2020-ig. A helsinki kulturalis in-
tézet (Helsinki Magyar Kulturdlis és Tudomdnyos Koézpont) multja érdekfeszitd esettanulmdny,
feltérképezésével nemesak a szélesebb értelemben vett finn—magyar kulturélis kapcsolatok torté-
nete bomlik ki, de a magyar kulturdlis diplomdcia egészébe is bepillantést nyerhetiink. A szerte-
4gazd, levéltdri forrdsanyagot is feldolgozé monogréifia igy egyszerre villant fel egy tdgabb hori-
zontot, mikdzben figyelme az intézeti miikodés ismertetésekor a legaprdbb részletre is kiterjed.

A szerz§ jol hasznositotta a helyzete kindlta elénydket: Richly Gdbor nemcsak torténész, a
finn—magyar kapcsolatok kutatdja, de a magyar kulturdlis diplomdciai intézményrendszer be-
haté ismerdje, aki éveken 4t dolgozott a Balassi Intézet (2007 és 2016 kozdte a magyar kulturd-
lis diplomdcia kdzponti szerve) hungarolégiai részlegének vezet8jeként, majd a helsinki intézet
igazgatdjaként. Ahogy elényt tudott kovdcsolni abbdl a hidtusbdl is, hogy a fenntarté nem
tudta megoldani az intézetek iratanyagainak rendezését, selejtezését: igy a kulturlis diploma-
taként Helsinkiben dolgozé kutaté szdmdra helyben rendelkezésére éllt az intézet tdrténetének
feldolgozdsdhoz nélkiilszhetetlen matéria.

A kotet szerkezete jol felépitett, a szerz§ kronologikus rendben halad elére a témédban. Az elsd
fejezetben a finn—magyar kulturdlis kapcsolatokat tekinti 4t a helsinki intézet megalapitdsdig,
majd 4teér az intézetalapitds koriilményeinek bemutatdsdra. A 2. és 3. fejezetben a szocialista
korszak utolsé évtizedeinek kultdrpolitikdjiba dgyazva ismerjiik meg a helsinki intézet részletes
torténetét. A rendszervéledst kdvetd, majd a kétezres évek kulturdlis diploméciai irdnyvaledsi t5-
rekvéseit elemzi a 4. és az 5. fejezet. A kétetet zdré konklizidk levondsa el8tt a helsinki kulturalis
centrum torténetét immdron a Balassi Intézet keretein beliil miikodve szemlélhetjiik.

A monogrifidbdl szdmos érdekes részlet deriil ki. Megtudhatjuk példdul, hogy a
finn—magyar kapcsolatok egyik kiemelt id8szakdnak a Horthy-korszak bizonyult. A reldcié
dpoldsiban hangsilyos szerepet jétszott itthon a Turul Szovetség, de a népi irdk is (I4sd Kodo-
lanyi Jdnos atirajzai) nagy érdekl8déssel fordultak Finnorszdg felé. A magyar rokonszenv taldn
legemlékezetesebb megnyilvanuldsa, hogy miutdn 1939-ben a Szovjetunié megtdémadta Finn-
orszdgot, Magyarorszdg onkéntes zdszl6alj és hadfelszerelés kikiildésével, valamint humanitd-
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rius segéllyel véllalt szolidaritdst a honvédd finn néppel. A korszak magyarorszdgi ideoldgiai
megosztottsdga ugyanakkor a finn viszonylatot sem hagyta érintetleniil: az urbdnus értelmiség
nem nagyon mutatott nyitottsigot a finn kultdra irdnt. 1945 utdn a Rékosi-rezsim pedig a
finn kapcsolatok terén is tabula rasdt hirdetett: a néprokonsdg-alapti megkézelitést a soviniszta
ideoldgia részének tekintette, igy a reldcidra egy jo ideig a kiiiresedés vért.

A finn példa kivéléan szemlélteti, hogy miként befoly4soltik a kétoldalt kulturélis kapcso-
latokat, az intézethdlé miikédését a kurzusvaltdsok, az ideolégiai kornyezet, az elvardsrendszer
dralakuldsa. 1945 utdn példdul lehetetlenné valt az érdemi kulturdlis kapcsolattartds a nyugati
orszdgokkal, igy a berlini, bécsi és rémai intézetek tudomdnyos tevékenysége feleslegesnek bi-
zonyult. A hirszerzés, valamint a magas rangti ,elvtdrsak” elszalldsoldsa mellett feladatuk a Kle-
belsberg Kuno 4ltal kordbban kifejezetten kontraproduktivnak, kdrosnak itéle propaganddra,
a szocialista kultdra eredményeinek népszerisitésére korldtozédott. Intézetalapits pedig csak
a szocialista, illetve a fejl6dd orszégokban johetett széba. Irdnymddositdsra majd az 1960-as
években keriilhetett sor, egyrészt Kédddr és rezsimje nyugati elfogadottsdgdnak el8segitése, mds-
részt a nyugati vildg technikai, ipari know-how-jdnak ellesése céljabdl. A nyitds szdndéka a
nyugati orszdgok irdnydban felértékelte a finn reldci6 szerepét — Finnorszdg volt az elsé nem
szocialista orszdg, amellyel Magyarorszdg kulturilis egyezményt kdtdte —, ami végiil az 1980-as
intézetnyitdshoz vezetett.

A kétet kiilén erénye a kiildnbdzd korszakokban sziiletetett kulturdlis diplomdciai koncep-
ci6k ismertetése. Mig az 1960-as és 1970-es években az intézetektdl elsédlegesen a kulturilis
propaganddt vértdk el, az 1980-as évek derekdtdl az ideoldgiai kontroll ellenére az intézeti
tevékenységi kor kiszélesedett, s6t megfogalmazddott egy realisztikusabb Magyarorszdg-kép
kozvetitésének szdndéka is. A rendszervéltds utdn, az 1990-es évek elején az dssznemzeti, egy-
séges magyar kultdra, a magyarsgkép pozitiv alakitdsa mellett azt is célul tlizeék ki, hogy az
intézetek vjra tudomdnyos mithelyekként, kiilfoldi mével8dési centrumokként mikédjenek.

Kifejezetten tanulsigosak a helsinki intézet megnyitdsat kiséré dilemmak (épiilet kivélasztésa,
fizikai ldthat6sdg és célkozonség kérdése, ideoldgiai, politikai, illetve presztizsszempontok szerepe
stb.) kivaltképp azért, mert ezek a megfontoldsok a 2010-es évek sordn is rendre visszakészon-
nek majd. A helsinki intézetet 1980-as alapitdsakor a finn f8véros kdzpontjitdl viszonylag tévoli
munkdsnegyedben helyezték el egy irodahdz emeletén, a testvérpdrtokkal valé kapcsolattartds, a
propaganda- és a hirszerz4i tevékenység igényéhez igazodva. A rendszervaltds utdn, 2002-ben az
intézet minden tekintetben jobb adottsdgokkal rendelkezd épiiletbe koltdzhetett. Az 4j épiilet
kivélasztésa koriili megfontoldsok szintigy édltaldnos érvényt kérdéseket vetettek fel. Elsddlege-
sen azt, hogy a koltséghatékonysdgot, illetve a befogaddi kérnyezet dtalakuldsdt szem el6tt tartva
vajon a hdzszerti mikddési forma tekintendd idedlisnak — ez rendszeres programok befogaddsdra
alkalmas székhdzat igényel —, vagy célszer(ibb a programalkotdskor csak kiils8 helyszinekben gon-
dolkodd, projektszemléletd, tigynokségi (irodai) tevékenységre helyezni a hangsulyt.

Richly a helsinki intézet tdrténetén keresztiil finoman rémutat a magyar 4llamigazgatdsi kor-
nyezet rezsimeken dtiveld, illetve a rezsimvéltdsokkal is sszefiiggd gyengeségeire is, igy példdul
a dontések erdteljes személyfiiggbségére. A fenntarté folyamatos dralakuldsa, a feliigyeld szerve-
zetek, f8osztélyok gyakori, egyes id8szakokban szinte évenkénti dtszervezése mellett visszatérd
problémdnak bizonyult a hdl6zat finanszirozhat6sdgdnak kérdése. A forrshidny, az tizemeltetési
koltségek és a programok megvaldsitdsdra fordithatd forrdsok kozotti gyakran egészen sulyos
ardnytalansdg, a forrdsokrdl sz6l6 dontések késlekedése, majd a forrdsok megkésett kihelyezése
a szakmai mikadést, a programok tervezhetdségét sodorta veszélybe. Az alternativ megoldd-
sok, rugalmasabb, koltséghatékonyabb miikodési formak bevezetésérdl sz6l6 gondolkodds pedig
gyakran 4tgondolatlan, kapkodé takarékossdgi intézkedésekhez vezetett. Nemcsak a hdlézat 4t-
strukeurdldsdnak igénye meriilt fel visszatérd jelleggel, de id6rél id6re egyes intézmények fenntar-
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tisinak indokolatlansdga, esetleges bezdrdsa is felvetédott. Nincs persze Gj a nap alatt: alig telt el
néhdny év az elsg kiilfoldi magyar kulturdlis intézetek megalapitdsdt kovetben, az 1930-as évek-
ben intenziv polémia bontakozott ki a rendkiviil koltséges, ugyanakkor ldthatéan ,kevés hasznot
hoz6” Collegium Hungaricumok finanszirozdsérdl, fenntartdsuk értelmességérél. Végiil épp csak
egy hajszdlon mult, hogy a magyar kormdny takarékossdgi megfontoldsokra hivatkozva a Rémai
Magyar Akadémidnak ma is otthont adé Falconieri Palotdt — ez ma a legértékesebb kiilfoldi
magyar dllami ingatlan — végiil nem adta el az olasz 4llamnak. Az is konstans jelenségnek tiinik,
hogy a hdl6zat névekedése a fenti nehézségek ellenére az utébbi évtizedekben szinte toretlennek
bizonyult, az intézetalapitdsokkor pedig a presztizsmegfontoldsok rendre feliilirtdk a koleségveré-
si, takarékossdgi, fenntarthatdsdgi szempontokat. (Ennek az ellentmonddsnak a magyardzata ta-
lan abban a fesziiltségben keresend8, hogy mig a magyar kultira gazdagsdga, a magyar kulturélis
teljesitmény rendkiviil sokrétti kapcsoléddsa az egyetemes, illetve mds nemzetek kultirdihoz egy
impozdns, az orszdg méretébdl nem kovetkez8en kiterjedt kulturdlis diplom4ciai intézményrend-
szer kialakitdsdt teszi indokolttd, s6t szitkségessé, addig ezzel a megalapozott igénnyel az orszdg
teherbiré képessége, gazdasdgi teljesitménye nem tud kiszdémithaté és megnyugtaté médon lépést
tartani.) Az elmult évtizedek szakmai, politikai vitdiban hasonléképpen ,,6rokzold”, a kultar-
diploméciai koncepciékban is hangsilyosan megjelend mozzanat a kiiliigyi és a kulturélis térca
kozotd rivalizélds, amely arra a dilemmdra vezethetd vissza, hogy a kettd koziil vajon melyik
alkalmasabb gazd4ja a magyar kulturdlis diplomécidnak, azaz a magyar kulttra sikeres kiilfoldi
népszerisitése milyen optimdlis szervezeti hdtteret tesz sziikségessé. Ez persze egy raciondlis polé-
mia, hiszen mindkét tdrca illetékessége vitdn feliil 4ll. Rdaddsul szdmos relevdns vetiilete van:
ilyen példdul az intézetek szakmai, koltségvetési autonémidjanak vagy a kulturdlis diplomatdtdl
elvart emberi, szakmai kvalitdsoknak, azaz a nyitottabb vagy a zdrtabb szemléletd kulturdlis dip-
lom4ciai munka preferdlisanak kérdése.

A helsinki intézet torténete tanulsdgos esettanulmdny tehdt abbdl a szempontbdl is, hogy
egy nem stratégiai, ugyanakkor mégsem jelentéktelen intézet miként 4llta a sarat a visszatérd
financidlis nehézségek, a fenntartd- és koncepciévéltdsok, a befogadé kozeg jelentds dralaku-
ldsa kdzepette Ugy, hogy kézben a kozvetitd kulturdlis szervezetek hanyatldsa mellett egyre
fontosabb szerep hdrult rd.

A kotetbdl kozeli betekintést nyerhetiink tovabbd az intézet miikodésének kulisszatitkaiba.
Richly mindent aprélékosan dokumental: név szerint megismerjiik az intézet &sszes munkatdr-
sat, az igazgatoktol kezdve a takaritdkkal bezdrélag. Rendkiviil részletes leirdsait olvashatjuk a
konkrét, miifaji bontdsban prezentdlt programoknak, szemléletesen érzékeltetve a tevékenységi
kor béviilését, az intézeti munka komplexitdsit. Mikozben a rendszervdltis utdn az intézeti
munkdban szdmos pozitiv fejlemény tapasztalhat6 (professziondlisabbd valé tevékenység, az
ideolégiai kotelékekedl valé megszabadulds, 8ssznemzeti kultdrdban valé gondolkodds stb.),
Richly egy negativ valtozdsra is rimutat, jelesiil annak az igényesebb elemzémunkdnak az el-
tlinésére, amelynek keretében az intézeti munkatdrsakkal szemben elvdrdsként fogalmazdédott
meg, hogy terjedelmes és dtfogé anyagokat készitsenek példdul a befogadé orszdg kulturalis
intézményrendszerérdl, kultarpolitikdjdrol, kultirafinanszirozdsi gyakorlatdrol.

Richly Gdbor a helsinki intézet igazgatéjaként irta meg a kulturdlis kdzpont torténetée
feldolgozé kivalé monografidjic. Hidnyérzetem épp ezért taldn csak annyiban tdmadt, hogy
megoszthatott volna néhdny személyes, akdr a fenti dilemmadkat illusztrdld, a kétetet szinesitd
élményt is az intézeti munka taglaldsakor. De ennek elmaraddsa abbdl a dicséretes szerénység-
bdl is fakadhat, hogy a szerz8 sajét szerepét nem kivénta el8térbe tolni.

Hammerstein Judit
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